Presentacion

En este Cuaderno, presentamos algunos de los articulos, cursos y conferencias de J. Posadas
sobre el tema general del marxismo, elaborados entre 1954 y 1976.

1954 - Reivindicando al marxismo
1963 - Los problemas fundamentales del marxismo en esta época

1971 = Sin el marxismo no se puede construir el socialismo

1976 = El marxismo unico interprete de esta época revolucionaria de la historia

En todas estas intervenciones, J. Posadas se dirige, sea a militantes o cuadros de la
Internacional en ocasion de reuniones internas de la direccion de la Internacional, sea en
escuelas de cuadros, sea en congresos . Son intervenciones orales y estas eran transcritas a
escrito y se publicaban en los periodicos o revistas de la Internacional, primero en Argentina,
y enseguida en América Latina y mds tarde en otros continentes traducidas en frances, ingles,
portugues, aleman, italiano, flamenco, griego, arabe, iraniano por las secciones de la [Va
Internacional Posadista.

En cada una de estas conferencias, Posadas ligaba el estudio de los principios del marxismo a
las situaciones de la actualidad para dar ejemplos de su aplicacion concreta para comprender,
participar, pesar en los acontecimientos del momento y preparar los cuadros revolucionarios.

Proponemos acompafiar la lectura de estos textos sobre principios del marxismo con el
estudio de los “Textos Fundamentales™ que presentamos en la pagina de acogida de este sitio :

1966 - De la revolucion nacionalista al Estado obrero
1969 - Estado obrero y sociedad socialista

1969 - El Estado revolucionario

1975 - La regeneracion parcial de los Estados obreros
1975 - La funcion de la Cuarta Internacional Posadista
1978 - La crisis del capitalismo, la guerra y el socialismo

Estos textos han sido publicados en forma de libros. Se pueden telecargar a partir de la rabrica
“Ediciones Ciencia Cultura y Politica” de este sitio. Tambien se pueden conseguir,
pidiéndoles en la rabrica “Contactanos”.



Reivindicando al marxismo
J. Posadas — abril de 1954

El mundo capitalista, agotado ya su derecho histdrico de existir, sobrevive desintegrandose
bajo los efectos de su propia crisis estructural, por la consolidacion de la Union Soviética, de
los nuevos Estados obreros deformados como China, Checoeslovaquia, Polonia y por el
desarrollo mundial de la revolucion colonial y semicolonial.

Ya no es solo en la Unidén Soviética que el capitalismo ha sido destruido y se desarrolla
basado en la propiedad nacionalizada, para la construccion de una sociedad socialista. A pesar
de las trabas que la burocracia soviética opone al verdadero desarrollo de la economia
planificada, que usurpa y usufructia de los derechos e intereses historicos e inmediatos de las
masas soviéticas y del mundo, la propiedad nacionalizada y la produccion planificada
demuestran por si mismas un poderio inmenso avanzando y elevdndose continuamente en una
proporcion jamas igualada en la historia.

En la URSS, en China, en Checoeslovaquia, en Hungria, en Polonia, en Yugoeslavia, el poder
capitalista ha sido destruido por las masas, en medio de dificultades sociales y econdmicas
surgidas del atraso de esos paises y de la accion usurpadora de las direcciones burocraticas de
los partidos comunistas, que limitan, traban e impiden la accién consciente y la libre iniciativa
de las masas. El porvenir de la sociedad socialista se expresa en forma irreversible por el
desarrollo econdémico y social de esos paises y porque expresan la adquisicion de la
consciencia socialista de las masas de no retroceder en sus conquistas sociales historicas.

El socialismo s6lo es concebible y posible como una sociedad mundial, como un régimen
social consciente y planificado en escala mundial, como resultado de la voluntad y la libre
union de los pueblos que permitird el desarrollo ilimitado de las fuerzas productivas y que
son las bases del derecho historico de la sociedad socialista.

El marxismo es la teoria y el método de andlisis para la accion de la clase obrera, de los que se
sirve para el cumplimiento de su mision historica: la direccion y la conduccion de la lucha
para la destruccion del capitalismo y la construccion de la sociedad socialista.

Asi como el socialismo solo es concebible y realizable en escala mundial, es necesaria una
direccion mundial consciente para la conduccion de la lucha por el poder proletario y para la
construccion del socialismo en escala mundial.

El mundo capitalista que resta, siendo una unidad, se desenvuelve de acuerdo a diferentes
grados y ritmos de evolucion que para la lucha por el socialismo determinan para el
proletariado sus tareas generales historicas concretas internacionales y nacionales.

Para su mision historica de director y conductor de la lucha por la construccion de la sociedad
socialista, la clase obrera parte de la realidad objetiva tal cual se presenta historica y
concretamente, tal cual se desarrolla y desenvuelve.

La primera condicion para su mision actualmente es la comprension de la division del mundo
tal como se ha desarrollado: la existencia de Estados obreros, junto al capitalismo, el
desarrollo de la revolucion mundial, colonial y semicolonial, el debilitamiento mundial del



imperialismo, la existencia de paises atrasados social y econdmicamente -como los de
Latinoamérica- que no han recorrido el camino historico que en Europa y Norteamérica han
seguidos los paises industriales.

En su lucha por el socialismo la clase obrera de los paises capitalistas desarrollados ha
agotado las condiciones y las posibilidades para el desenvolvimiento de la burguesia. El
capitalismo, en general, ha eliminado las trabas de los anteriores regimenes econdmicos
sociales que impedian su desarrollo. Las tareas de la revolucion socialista difieren en el ritmo
y en el grado pero no en la finalidad socialista.

En los paises coloniales y semi-coloniales, como en América Latina, a pesar de haberse
desarrollado en forma capitalista con diferentes ritmos, hasta llegar a los més evolucionados
como Argentina, conservan residuos, herencias y formas sociales y de produccion feudales y
semi-feudales que el desarrollo del régimen capitalista mundial y nacional en estos paises no
ha sido capaz de superar.

La mision del régimen capitalista y de la burguesia era desarrollar estos paises en la industria,
en la cultura y la civilizacion. En cambio, el capitalismo en estos paises se ha desarrollado
parcialmente, sobre todo en la economia, y sin incorporar al proceso de la produccion, del
consumo, de la cultura y de la civilizacion a poblaciones de indigenas, de negros y de
campesinos.

La base real para el desarrollo de estos paises desde el punto de vista democratico burgués era
el problema de la tierra, la reforma y la revolucion agraria. Habia que obrar expulsando al
imperialismo, nacionalizando las riquezas naturales y la creacion en Latinoamérica de un gran
mercado interno que alentara su desarrollo econdmico en competencia con el resto del mundo
capitalista.

Hoy quedan por resolver los mismos problemas, en sentido general, pero ubicados en una
etapa de la historia en que el capitalismo como régimen mundial ha agotado sus posibilidades
de existencia, en que las masas en escala mundial, en particular del mundo colonial y semi-
colonial, luchan por tomar en sus manos el destino del mundo que es su propio destino.

No son la iniciativa y la direccion capitalista las que pueden resolver estos problemas que la
historia aun plantea. Estas herencias, en esta época de la lucha por el poder de las masas del
mundo, s6lo son posibles de resolver con medios, métodos y fines socialistas en el proceso
permanente y ascendente de la revolucion nacional y mundial.

Para pasar de la sociedad actual capitalista al desarrollo de la sociedad socialista deben ser
resueltas esas trabas, esos residuos, esas formas feudales y semi-feudales de produccion, de
atraso industrial y social. Los millones de indios, de negros, de campesinos, las comunidades
indigenas, deben ser incorporados al mercado interior y mundial de la produccion y del
consumo. La superacion de esta situacion, de acuerdo a las necesidades y posibilidades
histéricas e inmediatas, solo es posible como lucha anticapitalista, unida a las luchas de las
masas de Latinoamérica y del mundo. La superacion de este atraso ya no es posible por las
vias de la democracia burguesa sino por el poder de las masas, por el gobierno obrero y
campesino.

El dominio del imperialismo, concretamente en América Latina, la dependencia de estos
paises atrasados al mercado mundial, la crisis del sistema, el sometimiento al poder del



comercio, de las finanzas y la existencia del proletariado, de sus luchas, de sus organizaciones
y partidos, de la movilizacion de las masas campesinas, anulan la posibilidad de desarrollo del
régimen democratico burgués. Aunque no elimina la posibilidad, como en Argentina o en
Brasil, de que algunos paises puedan tener éxitos parciales y desarrollar algunos aspectos de
la industria y la economia en general.

Las perspectivas del desarrollo capitalista, en un sentido historico, estan cerradas porque estéa
cerrado el desarrollo mundial del mercado. Con la ampliacion y desarrollo del mercado podria
el capitalismo desenvolverse en estos paises y los idedlogos y representantes de las burguesias
nacionales industriales tendrian oportunidad para crecer como burguesias en oposicion al
imperialismo y a las oligarquias terratenientes.

La reforma y la revolucion agraria, la expulsion del imperialismo, la unificacion de
Latinoamérica y las formas histéricas de su unificacion son problemas que deben ser resueltos
para poder realizar el desarrollo econdmico, industrial, social de Latinoamérica. Dentro de las
actuales condiciones histdricas las burguesias nacionales son impotentes para resolver
progresivamente esas necesidades. Las posibilidades de los gobiernos de las burguesias
nacionales como Perdn, Vargas, Paz Estensoro, se limitan al desarrollo parcial y de algunos
paises aisladamente.

Las medidas necesarias al progreso econdmico, cultural y social de América Latina exigen no
solo la expulsion del imperialismo y la expropiacion de los terratenientes sino la lucha por el
poder de las masas contra el régimen capitalista y las burguesias de estos paises. Estas, aun las
mas “progresistas”, estdn unidas al imperialismo y a las oligarquias terratenientes por
relaciones e intereses de régimen comun, emparentados por lazos econdomicos directos.

Las burguesias nacionales han surgido y se han desarrollado en base a las oligarquias -
agencias servidoras directas del imperialismo- y sus intereses no son del todo opuestos. Lo
que pretenden y buscan, en linea general, las burguesias y pequefio burguesias nacionales es
establecer un nuevo grado de relaciones con las oligarquias y el imperialismo, para tener en
sus manos el dominio del aparato del Estado y ponerlo fundamentalmente a su servicio y
sobre esa base negociar con el imperialismo.

La direccion pequeiioburguesa del MNR en Bolivia, habiendo logrado la direccion del
movimiento de las masas y con ellas la direccion del aparato del Estado, se propuso
desarrollar la economia boliviana aun sobre las bases de relaciones capitalistas. Pero en la
préctica sintieron y experimentaron que esa intencion requeria medidas sociales para interesar
y movilizar a las masas antiimperialistas y anti-oligarquicas, medidas que desarrollaban la
movilizacion de las masas al mismo tiempo que sentian la enorme presion y sabotaje del
imperialismo. Entonces desistieron y traicionaron a las masas que los habian seguido tras las
promesas de recibir las tierras, expulsar al imperialismo, expropiar las minas sin
indemnizacion, establecer el verdadero control obrero y elevar las condiciones de vida.

No se debe considerar lo que pretenden o dicen estar dispuestas a hacer las direcciones,
partidos 0 movimientos pequeioburgueses y burgueses, sino lo que les permite hacer las
condiciones objetivas de existencia del régimen capitalista, el peso de la movilizacion, la
combatividad del campesinado y el grado de politizacion, consciencia y organizacion de clase
del proletariado. La necesidad del desarrollo de la economia, la reforma agraria, la produccion
mecanizada como parte del proceso de industrializacion, exige la salida histérica de la



unificacion de Latinoamérica. Esta unificacion voluntaria y consciente es la inica manera real
de poder establecer las formas de organizacion historicas de Latinoamérica.

La experiencia ha demostrado y demuestra que cada pais de Latinoamérica aislado no puede
avanzar sino muy limitadamente, y solo los mas desarrollados. Es el proceso objetivo de la
historia que reclama la unificacion planificada de Latinoamérica para poder avanzar. La
separacion de Latinoamérica en paises demuestra que es una traba para su verdadero
desarrollo.

La unificacion de Latinoamérica por medio de un mercado capitalista tnico o unido, la
burguesia no pudo hacerlo por su impotencia histdrica. Demostrd lo limitado de su rol porque
al mismo tiempo que ella se desarrollaba, detras de ella se desenvolvia el proletariado, con sus
luchas y con sus fines socialistas, representando un régimen social superior. Hoy la
unificacion de América Latina no se puede realizar bajo la forma de organizacion burguesa
sino bajo las formas de organizacion consciente y voluntaria de los pueblos en una Federacion
de Republicas Socialistas Latinoamericanas.

Para cumplir este objetivo el proletariado debe superar el atraso heredado de la burguesia. No
es la iniciativa, el programa y la direccion capitalista la que puede resolver y llevar al
cumplimiento las tareas para el progreso en América Latina. El proletariado, en su lucha por
el poder obrero y campesino, debe resolver estos problemas, pero no puede hacerlo con
medidas capitalistas sino aplicando su programa revolucionario cuyo objetivo es la
construccion socialista del pais y la unificacion socialista de Latinoamérica.

Los intentos de la formacion de la Gran Colombia (Venezuelat Colombia+ Ecuador), los
intentos de la burguesia nacional argentina con Peron, cuyas aspiraciones de expansion
industrial chocaron con el imperialismo yanqui, los convenios y alianzas aduaneras y las
“uniones econdmicas” entre Argentina, Chile, Paraguay y Ecuador, los llamados de esa
misma burguesia a la unidad latinoamericana porque siente la necesidad de extender sus
mercados y ampliar su produccion, reflejan, al mismo tiempo, los intereses de expansion y la
necesidad objetiva de unificacion.

Las condiciones estan maduras. La lucha revolucionaria por el poder obrero y campesino de
los pueblos latinoamericanos y del mundo es la expresion practica de la necesidad del
desarrollo de las fuerzas productivas, hoy contenidas y encerradas por el régimen capitalista.

Cuanta mas elevada consciencia tenga el proletariado y sus cuadros dirigentes, de la
necesidad objetiva de la unificacion socialista de Latinoamérica, como parte de la unificacion
mundial socialista, mas breve serd el plazo del derrocamiento del poder capitalista y la
instauracion del gobierno obrero y campesino. Ni las corrientes pequefioburguesas que tienen
apoyo de las masas, ni los estalinistas o socialistas, han dado repuesta a esta exigencia del
programa, de la politica y de las perspectivas de la lucha por el socialismo en Latinoamérica.

“ El marxismo es la consciencia del proceso inconsciente de la historia” y el proletariado, a
través de su partido marxista revolucionario, es la clase que dirige la actividad social
consciente de la lucha por el socialismo. Asi como la lucha por el socialismo es mundial es
necesaria una direccion internacional consciente, con el dominio del proceso, del desarrollo y
las perspectivas para dirigir y coordinar la lucha por el poder y la construccion de una nueva
sociedad.



Sin la actividad tedrica y la concepcion clara de la unidad del proceso, tanto el partido como
la clase se mueven sin perspectivas precisas y concretas, no se orientan hacia una salida
consciente. Llegan a la confusion, al desarme ideoldgico, programatico y politico, dejan la
direccion en manos de los enemigos de clase o adversarios politicos. Truncan la orientacion
de la salida revolucionaria y de las tareas que se desprenden de la situacion para impulsar
conscientemente al mas alto nivel las fuerzas revolucionarias del proletariado y las masas.

Para estas tareas son necesarios el partido marxista revolucionario de masas, la actividad
teodrica y la preparacion de los cuadros obreros del partido del proletariado en la consciencia
de la necesidad del programa y de la politica para que guien y dirijan conscientemente a las
masas campesinas y pequefio burguesas, como parte latinoamericana de las tareas historicas
mundiales para alcanzar la Federacion Mundial Socialista.

El estalinismo se ha basado siempre sobre una falsa concepcion programatica y politica de las
tareas del socialismo en Latinoamericana y en el mundo. El estalinismo no fue ni es la
direccion mundial que se proponga llevar la lucha revolucionaria mundial para dirigir a las
masas hacia la toma del poder y la construccion del socialismo. Lo fundamental de su linea ha
sido servir a los fines diplomaticos e intereses particulares de la burocracia soviética, intereses
opuestos a las aspiraciones e intereses revolucionarios de las masas soviéticas y del mundo.

La falsa concepcion que tiene el estalinismo del proceso historico de América Latina, del
programa necesario, lo lleva a justificar toda su politica de conciliacion y alianza con sectores
de la burguesia latinoamericana (sean radicales, “democraticos”, burgueses “progresistas”,
etc.). El estalinismo ha deformado el método marxista y la interpretacion historica de
Latinoamérica. De esta interpretacion y concepcion falsas surgen programas, politicas y
perspectivas falsas.

El estalinismo sostiene que el atraso de Latinoamérica se debe a que su desarrollo econémico
y social ha sido deformado porque los Estados Unidos han impedido que estos paises se
desenvolvieran a semejanza de los paises capitalistas industrializados y avanzados.

Con esa concepcion tanto los estalinistas como los socialistas idealizan a la burguesia
“democratica” haciendo concebir la posibilidad que cumpla con un rol histdrico: impulsar y
dirigir el desarrollo econdmico y social de América Latina.

Los paises latinoamericanos han sido constituidos e incorporados al mundo civilizado por el
imperio espaiol, cuando el mundo entraba ya en los canales del capitalismo, mientras Espafia
permanecia en el atraso feudal. En su desarrollo, la industria, las finanzas mundiales, primero
bajo el imperialismo inglés y el yanqui después, fueron delineando y estructurando a estos
paises, sometiéndoles de acuerdo a la ley del capitalismo mas desarrollado.

Este proceso demuestra lo limitado del rol progresivo del capitalismo que no ha sido capaz de
desarrollar a todos los paises. Porque, precisamente el crecimiento del sistema se ha basado en
las grandes metropolis industrializadas apoyandose en la explotacion y sumision de los paises
coloniales y semi-coloniales.

El crecimiento limitado de estos paises latinoamericanos permitio el surgimiento de
burguesias y pequefias burguesias con intereses complementarios de las metrépolis y del
imperialismo. Con los movimientos de emancipacion de Latinoamérica contra Espaia,
financiados en gran parte por Inglaterra, la burguesia obtuvo la independencia formal y la



oligarquia terrateniente se fue estructurando a través del comercio, las finanzas y las
inversiones, ensamblando sus intereses con los del imperialismo inglés primero, yanqui
después.

El desenvolvimiento mundial del capitalismo, las dos guerras mundiales, posibilitaron cierto
crecimiento industrial de América Latina, pero este proceso se desarrollé cuando el régimen
entraba en su agonia y descomposicion y no ya no tenia perspectiva historica. Particularmente
porque conjuntamente al auge del sistema capitalista, aumentaba el peso del proletariado

La pequefia burguesia y la burguesia no fueron capaces de haber llevado adelante las tareas de
industrializacién de América Latina en el régimen democratico burgués. No tenian la fuerza
ni las condiciones histdricas se lo permitian.

Los sectores de la socialdemocracia que realizaron una politica nacional de oposicion al
imperialismo, lo hicieron coincidiendo con los intereses de las burguesias nacionales. Van
detras de los sectores nacionales de la burguesia ofreciéndoles en general su apoyo.

Estas corrientes socialistas, carentes de concepciones correctas sobre el proceso historico
mundial del capitalismo, carentes de la concepcion internacionalista de la lucha de clases y
del método marxista, faltos de confianza en la capacidad de construccion, de direccion y de
asimilacion revolucionaria del proletariado, son necesariamente llevadas a servir indirecta y
directamente a la burguesia. Los pasos que dan en direccion al cumplimiento de las tareas de
la Iucha por el socialismo en Latinoamérica, lo hacen como una actividad de conciliacion
histérica particular e independiente de la unidad mundial de la lucha por el socialismo.

Para la realizacion de estas tareas es necesario el partido marxista revolucionario que tenga
consciencia del programa, de la politica, de la perspectiva del gobierno obrero y campesino,
de la unidad mundial de la lucha por el socialismo y que sea parte de una direccién
internacional que dirija y coordine la actividad mundial, Es necesario el partido que , en las
tareas especificas que correspondan a Latinoamérica, eduque a sus cuadros y militantes y al
movimiento obrero en la consciencia historica de esa salida mundial y nacional.

El poderoso movimiento de masas que se ha desarrollado en la region, en la posguerra, fue
canalizado en una gran parte por direcciones pequefioburguesas y aun burguesas. Cientos de
miles de proletarios, de masas campesinas venidas del campo se incorporaron a la actividad
politica, buscando participar en la solucion de los problemas de clase y nacionales.

Estas direcciones no lograron atraer su confianza o apoyo, no sélo porque en su mayoria eran
masas recién incorporadas, despertadas en general a la lucha politica de clase, o por su atraso
politico o por la falta de confianza en los partidos obreros, sino también porque en el pasado
reciente los partidos y sindicatos obreros no lograron atraer estas masas.. No educaron a sus
cuadros y militantes en la politica, en el programa, en la perspectiva del gobierno obrero y
campesino, y esos cuadros y organizaciones obreras no fueron el puente para llegar a esos
grandes nucleos de masas. Los cuadros de los partidos obreros, en general, no tenian lazos
firmes con la clase, no desarrollaban ni se apoyaban en una politica nacional e internacional
correcta.

Las masas atrasadas, en su primer impulso, siguieron a las direcciones burguesas o pequefio
burguesas en un espiritu anticapitalista y antiimperialista. Es en esos movimientos donde han
hecho y estan haciendo sus experiencias politicas y madurando su politizacion de clase.



Hoy existen todavia grandes movimientos de masas haciendo su experiencia y recorriendo el
camino de su politizacion. Es necesario ayudar a esos grandes nucleos de masas para
desprenderlas de sus direcciones para hacerlas madurar en la consciencia politica y
programatica. En los partidos comunistas y socialdemocratas hay que ayudar a desarrollar
corrientes revolucionarias de izquierda, hacia el mismo programa y la misma perspectiva
revolucionaria.

Para ayudar a arrancar a las masas de las direcciones burguesas y pequefio burguesas es
necesario facilitarles el vehiculo apropiado, la constitucién de partidos obreros de clase, de
masas, como el paso necesario que de consciencia a su experiencia y politizacion mas
elevada. Es necesario ayudar a la experiencia de los cuadros militantes comunistas y
socialdemocratas para la tarea de la construccion de los partidos marxistas revolucionarios de
masas.

Después de la guerra, las masas de muchos paises latinoamericanos, a falta de partidos
obreros que atrajeran su confianza, seguian o apoyaban a los movimientos pequefioburgueses
o burgueses, al mismo tiempo que se orientaron a apoyar, formar y desarrollar grandes
movimientos y centrales sindicales, en Argentina y en Bolivia, buscando una base de defensa
contra sus mismas direcciones.

El rapido desarrollo de sus sindicatos y centrales obreras sefiala, al mismo tiempo, que las
masas buscaron en ellos un instrumento. En algunos paises saldran directamente del
movimiento sindical las bases para la construccion de los partidos obreros en oposicion a las
direcciones burguesas y pequefio burguesas de las masas.

Las luchas revolucionarias de las masas en Bolivia, en Guatemala y en la Guyana inglesa, la
persistencia del apoyo a Peron, la inquebrantable resistencia al imperialismo, el rechazo
decisivo a los planes de guerra y de colonizacion del imperialismo yanqui, la imposibilidad
para estas burguesias y esos gobiernos de Latinoamérica de establecer un equilibrio en las
condiciones econdmicas, aceptadas por las masas, dan todas las posibilidades para el proximo
paso de la actividad y politizacion de amplios sectores, para la formacion de partidos.

El proceso objetivo se desarrolla favorablemente para las luchas por el poder proletario hacia
el gobierno obrero y campesino. El imperialismo yanqui trata de someter y acentuara cada vez
mas sus medidas en América Latina para sus planes de preparacion de la guerra mundial
contrarrevolucionaria, guerra dirigida a enfrentar a los Estados obreros.

Pero la lucha revolucionaria de las masas coloniales y semi-coloniales de Asia, de Africa, de
América Latina, no cesa, ni las masas se dejan intimidar por las amenazas y el terrorismo de
que hacen gala el imperialismo yanqui y sus socios capitalistas mundiales. Es falsa la
concepciodn estalinista que defiende la perspectiva de la convivencia pacifica entre los Estados
obreros y el capitalismo. Es falso orientar a las masas en la perspectiva de posible paz,
haciendo concebir que se pueda sujetar y contener al imperialismo con ella.

Las condiciones objetivas que el imperialismo no puede contener ni dominar, lo impulsan y
llevan inexorablemente a desatar la guerra, a corto plazo. Ese es el peligro, en aumento
constante. Para su supervivencia este sistema ya no ve otro modo de sostenerse o defenderse
frente a la lucha revolucionaria de las masas coloniales y semi-coloniales, incluidas las de
América Latina y de Europa -Francia e Italia en primer lugar-, la constitucién de los Estados



obreros que se consolidan como fuerza mundial anticapitalista y la marcha concreta actual
hacia una nueva crisis economica.

Esa falsa perspectiva estalinista y de los socialistas en ese plano también, conjuntamente a la
interpretacion del desarrollo histérico de América Latina y de sus tareas historicas atrasadas,
también sobre un posible desarrollo historico capitalista y de régimen democratico burgués,
desarman a la vanguardia proletaria, le cierran las perspectivas historicas, programaticas y
politicas y la llevan a chocar contra un proceso objetivo que se orienta a la salida
revolucionaria del gobierno obrero y campesino y de la Federacion de Republicas Socialistas
de Latinoamérica.

Sin esta consciencia del programa y la perspectiva politica se traba, se limita y se desvia la
accion de la vanguardia proletaria y se pervierte la salida historica de las masas. En lugar de
basarse sobre la realidad del proceso revolucionario, de las contradicciones de la burguesia y
del imperialismo, de la inevitabilidad de la guerra que prepara el imperialismo yanqui, para
impulsar la lucha de las masas hacia el gobierno obrero y campesino, se utilizan las fuerzas y
la accion del proletariado y de las masas para programas y politicas de conciliacion y
colaboracion con fracciones de la burguesia, entregando las enormes posibilidades de
impulsar las luchas de las masas hacia sus objetivos inmediatos e histdricos.

En forma confusa, diversa, en medio de muchas dificultades, venciendo y superando su atraso
politico, las masas de América Latina estdn expresando querer ser duefias de sus destinos. En
la consciencia y en la practica de las masas el régimen capitalista y el imperialismo ya estan
condenados a su desaparicion y muerte.

Cuanto mas consciente se abra el camino sobre las formas organizativas -el gobierno obrero y
campesino y el programa de la Federaciéon de Republicas Socialistas de Latinoamérica- mas
rapidamente madurara la vanguardia obrera y las masas sobre la necesidad de la realizacion
de estas tareas.

Es necesario el partido revolucionario de masas y el partido obrero de clase. Es la mision
fundamental del partido marxista revolucionario organizar y dirigir la lucha de las masas,
sirviéndose del proceso objetivo tal cual se desarrolla para organizar su actividad hacia el
gobierno obrero y campesino y hacia la Federacion de Republicas Socialistas.

J. Posadas — abril de 1954



Los problemas fundamentales del marxismo en esta época

J.Posadas, 25.12.1963

Los problemas fundamentales del marxismo hoy no son diferentes a esos mismos problemas
en otras épocas. La diferencia reside en cudles son las tareas que el marxismo encara en esta
etapa.

Como dice Lenin, el marxismo se enriquece, no porque se le corrige sino porque la historia
ofrece su comprobacion cientifica y, en consecuencia, amplia su campo de accidn, su
influencia, su capacidad.

Hablar de marxismo es hablar de materialismo dialectico. Y hablar de materialismo dialectico
es plantear cuales son las tareas que debe encarar hoy la humanidad para su progreso. El
marxismo es un método de interpretacion. Como tal, se ha propuesto y se propone ante todo
dos objetivos fundamentales: mostrar que el mundo, que la existencia tiene origen material,
que el proceso de la naturaleza y de la existencia obedece a leyes intrinsecas a la materia y
que las relaciones sociales son consecuencia del régimen social de cada etapa. En ultima
instancia, la estructura econdémica de la sociedad, del régimen determina las relaciones
humanas, los sentimientos, el espiritu, la consciencia, todo aquello que es resultado de
relaciones sociales. Pero, en determinada etapa la idea, como expresion de la consciencia del
proceso inconsciente de la naturaleza y de la sociedad, se sobrepone a las propias relaciones
sociales y prepara conscientemente las luchas y los nuevos regimenes sociales. La idea no es
una invencion, sino que es el extracto del proceso social inconsciente, donde aquella toma las
lineas conductoras de la historia y las organiza en accioén revolucionaria.

En la época de Marx la humanidad se planteaba la tarea de comprender la historia, de
comprender el régimen social que existia. Desde entonces hasta aqui, muchos fil6sofos han
intentado seguir explicando el mundo de acuerdo con la filosofia. Como dice la frase historica
de Marx gravada en su tumba en el cementerio de Londres: hasta ahora los filésofos se han
limitado a explicar el mundo, de lo que se trata ahora es de cambiarlo. (“The Philosophers
have only interpreted the world in various ways. The point however is to change it”)

En la etapa actual de la humanidad no se trata de explicar el mundo. La razon no es porque
hay obras y textos marxistas sino, sobre todo, porque ya existe una prueba tangible e
irreversible de la posibilidad de construir la humanidad ordenadamente y de que ésta dirija su
propio sistema social de acuerdo con las necesidades humanas, no de acuerdo con las
necesidades de clase. Esta prueba son los Estados Obreros. Lo que hay que explicar hoy es la
existencia de los Estados Obreros, las relaciones que surgen de los Estados Obreros, que
determinan un estado y una cualidad de espiritu y de sentimientos infinitamente superiores a
la etapa anterior de la sociedad. Este estado de espiritu y de sentimiento, este grado de
dominio y de consciencia de la sociedad no se pueden expresar porque no hay el drgano que
le permite hacerlo.

Hay millones de seres humanos sin construccion cultural, sin medios materiales de existencia,
que se deciden a destruir la dominacion de la sociedad existente y construir una nueva. En
lineas generales, solo se puede tener tal actitud cuando la humanidad ya se siente segura de si
misma. En otras etapas de la historia humana tales procesos solamente se verificaban a través
de pequeios grupos que, con medios materiales, con el dominio de la sociedad, se sentian los



duefios que podian transformar y desarrollar la existencia de acuerdo con los intereses
privados de cada uno de esos grupos.

Actualmente, esas inmensas multitudes que estan haciendo la historia, incorporan a la
humanidad una relacion absolutamente nueva que ha sido ignorada, despreciada, no solo por
filésofos, moralistas, escritores, sino también por las direcciones de los Estados Obreros. Para
ordenar la existencia y el progreso, se trata de entender esas multitudes, comprender la fuerza
que surge de ellas, expresar su sentimiento revolucionario a través de la organizaciéon y la
accion revolucionarias. Ese es el espiritu de esta época, ese es el marxismo.

El marxismo y la organizacion de la revolucion

El marxismo no es un método de investigacion para el futuro, es un método de interpretacion
de la realidad para cambiarla. El marxismo es la mas completa, la mas necesaria de todas las
ciencias que existen. El progreso de la humanidad no se hace sobre la base del dominio de la
naturaleza, sino sobre la base de la reorganizacion de la sociedad y del ser humano.

Todos los progresos de la humanidad hasta ahora han sido consecuencia de los intereses de las
clases dominantes, de los grupos dominantes, y también del esfuerzo de cientificos y sabios
que, en forma individual, llevados por el sentimiento humano del progreso, han tratado
desinteresadamente de impulsar el progreso humano. Pero el esfuerzo individual para
impulsar el progreso humano choca con el interés de las clases dominantes. En consecuencia,
el esfuerzo individual se limita por tres razones fundamentales. Primero, cuando el esfuerzo y
el interés individual no coinciden con el interés de la clase dominante, ésta le cierra el camino
para continuar la investigacion y el progreso. Segundo, quienes poseen los medios materiales
para la investigacion y la ciencia son las clases dominantes. Tercero, todo el interés de las
actuales clases dominantes en los Estados capitalistas y de la burocracia en los Estados
Obreros, se concentra fundamentalmente en la ciencia aplicada a los fines militares. En los
Estados Obreros, esa aplicacion a la ciencia militar es una necesidad, pero la ciencia no puede
desenvolver toda su potencia y todas sus posibilidades porque es coartada por la direccion
existente.

El punto fundamental de los problemas del marxismo de esta época es la organizacion de la
revolucion, del partido, de la Internacional y la planificacion consciente de los Estados
Obreros para destruir lo que queda del capitalismo, a efectos de disminuir al maximo todos
los dafios que ocasionara la guerra atdmica que prepara el imperialismo.

La historia plantea problemas nuevos que no pudieron ser previstos por nuestros grandes
maestros. Ellos nos dejaron los métodos, el instrumento, la experiencia, el programa para
interpretarlos, afrontarlos y resolverlos. El problema que no se ha planteado en ninguna otra
etapa de la humanidad, es que treinta y cinco por ciento del mundo vive en un Estado Obrero,
treinta por ciento en revoluciones coloniales y el resto en un Estado capitalista. Jamés en la
historia humana ha habido tal situacién social, tal combinacion de factores antagdnicos entre
si. No hay filosofia, no hay antecedentes que expliquen esta realidad. Solo el marxismo la
interpreta y la comprende.

La tarea fundamental de los marxistas de esta época no es comprender solamente cual es esta
situacion, sino organizar el instrumento, es decir el partido, para impulsar en el mas corto
plazo de tiempo la solucion favorable a la humanidad. Esos son los problemas del marxismo
de hoy.



Millones de mujeres, de nifios, de llamados ancianos, participan en la actividad revolucionaria
y construyen en forma masiva el género humano. La revolucion colonial no puede realizarse
sin la adhesion, sin la participacion, sin la resolucion de combate de mujeres, nifios y
ancianos. La revolucion colonial no tiene medios materiales, no tiene armas, no tiene
alimentos, no tiene dinero, no tiene ropa. ;Qué une a la poblacion que se lanza a la lucha? El
afan y el sentimiento comun de que ellos son seres humanos y de que la lucha por el poder les
abre el camino a una nueva sociedad. La revolucion identifica mujeres, nifios y ancianos y
establece una identidad entre ellos, considerados como detritus por el capitalismo. Les da el
afan, el deseo comun de destruir el régimen existente, de construir uno nuevo, de participar en
la historia.

Jamas la historia humana ha presenciado movilizacién de multitudes de millones como en esta
época. Esas multitudes se mueven sin partido, sin direccidon, sin programa, sin armas, sin
alimentos. La influencia de la revolucion colonial y la influencia de los Estados Obreros son
partes esenciales de esta movilizacion. Cuando las multitudes atrasadas aceptan esta
influencia y se apoyan en ella para luchar, es porque hay un proceso de reflexion, de
pensamiento dentro de ellas que les permite recibir tal influencia.

La burocracia de los Estados Obreros o de los partidos socialistas y comunistas no tienen
interés en interpretar y comprender este proceso, de organizar la revolucion. Ellos estan
contra esto. Por eso todas las obras llamadas hoy marxistas dicen nimiedades.

Los problemas del materialismo dialéctico han sido explicados. La humanidad vive de
acuerdo a la interpretacion marxista de la existencia. La realidad pone al desnudo todas las
debilidades de la sociedad, toda la estructura decadente, y también las posibilidades inmensas
de progreso humano. Esto es interpretado y sentido por enormes multitudes. Indudablemente,
no tienen la comprension programatica del problema, pero tienen una resolucion de combate,
una seguridad de accion para cambiar la existencia, que es la base esencial del marxismo.

Bases materiales de la lucha por el socialismo

El marxismo se apoya en la interpretacion de la historia de la naturaleza, de la sociedad y de
las ideas, no como un recreo del intelecto, sino como un medio de armar a la humanidad para
que avance. El marxismo es el instrumento que se basa en el materialismo dialéctico y éste
permite comprender el desenvolvimiento de la naturaleza. El proceso dialéctico es la forma de
existencia y de desenvolvimiento de la naturaleza. La aplicacion de esta concepcion dialéctica
a la historia humana es el marxismo.

Marx y Engels no se propusieron explicar toda la historia humana, sino particularmente la
historia del capitalismo y la preparacion para el socialismo. Para explicar el capitalismo era
necesario comprender la historia anterior. Sus obras lo explican en lineas generales. Lo que se
propusieron Marx y Engels era demostrar que el capitalismo era un resultado historico, un
régimen social histdrico, determinado por la evolucion y el desenvolvimiento de las fuerzas
productivas que inevitablemente, en determinada etapa, entrarian en contradiccion creando las
bases para la lucha por el socialismo.

Los idedlogos y pensadores anteriores a Marx también hablaban de socialismo y aspiraban al
socialismo. La idea del socialismo resulto de la observacion objetiva de las fuerzas materiales
de produccion. Asi, los fundamentos del socialismo no surgian de un deseo de bienestar
humano por la formulacién de la idea, sino que la idea y la organizacion de la lucha por el
socialismo se desarrollaron por las condiciones objetivas materiales del desenvolvimiento de
la sociedad capitalista.



Las ideas, el sentimiento, lo que se llama espiritu, alma, son consecuencia de las relaciones
sociales. Estas son determinadas por los intereses materiales en la sociedad. La sociedad de
clase desenvuelve el interés de clase. La relacion humana de acuerdo al interés de clase, a la
propiedad privada, limitaba la capacidad de observacion de la naturaleza humana. El ser
humano no se ha mostrado en todas sus posibilidades porque es coartado por la division de la
sociedad en clases, por la elaboracién de sentimientos de acuerdo con las clases y, en
consecuencia, por tener que ver y prever la existencia de acuerdo con el interés de clase.

Solo en el socialismo no habrd contradiccion ni antagonismo sino que habrd armonia
determinada por los intereses comunes. No habrd intereses econdmicos sino intereses de
progreso humano.

La sociedad organizada en base a la propiedad privada impulsé un cierto progreso. Pero, los
intereses privados de sectores, de clase, de régimen, limitan el desarrollo del sentimiento, del
espiritu y de la voluntad humana, limitan la fuerza esencial de que puede disponer hasta hoy
la humanidad, que es la organizacion de la voluntad humana para progresar. Marx y Engels
demuestran, no por la filosofia, sino por el andlisis de la lucha de clases, que la voluntad
humana es determinada por la ubicacion en el régimen de la sociedad.

El dominio de la concepcion dialéctica de la historia por Marx y Engels no fue consecuencia
de su propia elaboracion. Ellos representan la continuidad de un proceso de elevacion del
pensamiento humano. El pensamiento en si es un 6rgano social. Es materia y se desenvuelve
de acuerdo con la necesidad social. La continuidad del pensamiento humano es lo que une a la
humanidad, lo que hace esa unidad tangible desde su origen hasta proximas etapas que no
podemos prever. Hay una necesidad biologica, fisiologica, social de existencia. Esta
continuidad del pensamiento obedece, en Ultima instancia, al hecho que la lucha con la
naturaleza desenvolvid en el ser humano una cierta confianza en si mismo, una capacidad de
asegurar su subsistencia.

El ser humano es un resultado de la accion y relacion con la naturaleza. El desarrollo de la
historia humana en sociedad de clases impuso limitaciones al progreso. La sociedad de clases
no se desarrolld por una perversion de los primeros seres humanos, sino por la relacion
desfavorable del ser humano con la naturaleza. Los medios de subsistencia disponibles, que se
podian extraer de la naturaleza, eran inferiores a lo necesario para asegurar el alimento para
todos. La insuficiencia del aprovisionamiento creo la sociedad de clases.

Hay conceptos que definen esta concepcion de la historia. Engels dice: "En la sociedad
comunista, la sociedad humana volvera a su origen, pero con el abastecimiento completo de
todo lo que sea necesario"; no sera el aprovisionamiento de acuerdo con el interés de clase,
no sera de acuerdo con el principio de “cada uno segun su capacidad”, sino “cada uno segun
su necesidad”. El primer tipo de relacion fue comunista. Pero los seres humanos se
desarrollaron mas rapido que los medios materiales para procurar aprovisionamiento. En ese
sentido decimos que habia una relacion desfavorable con la naturaleza. Es a partir de entonces
que se crearon las bases para la division de la sociedad en clases. Y a partir de entonces viene
la necesidad de explicarse las ideas, la relacion con la naturaleza, con la lluvia, el sol, el cielo.

Trotsky dice que "si la sociedad humana ha sido capaz de elevarse desde el mono al Estado
soviético, es porque existen las condiciones historicas y la posibilidad de la construccion del
socialismo”. Es ahi que la idea entra a prevalecer sobre los medios materiales y es su
expresion mas centralizada. Lo que hace la idea es utilizar los medios materiales para
organizar la voluntad y la consciencia y construir el socialismo. Ahi se expresa en toda su
potencia la continuidad del pensamiento humano.



La participacion de las masas y el progreso humano

La continuidad del pensamiento humano no es establecida sola o fundamentalmente por los
descubrimientos cientificos. Estos tienen indudablemente una importancia fundamental, pero
si el pensamiento cientifico no se expresa en relaciones sociales, si no da seguridad a la
sociedad de poder dominar a la naturaleza, el descubrimiento cientifico decae. Hasta el
socialismo, el progreso humano se hara a saltos. La razon esencial de este progreso a saltos es
que hay desarmonia entre la capacidad cientifica de dominio de la naturaleza y la existencia
de medios materiales en la sociedad.

Cuando el pensamiento, los medios materiales y la capacidad cientifica sean una unidad en la
sociedad, el progreso humano no serd mas a saltos. El progreso serd incesante, constante. La
razon esencial de la desarmonia entre la sociedad, los medios materiales, el pensamiento
cientifico, el interés de progreso humano, y el interés de clase, es que éste limita la enorme
fuerza de la sociedad organizada. Cuando intervenga toda la poblaciéon, cuando el
materialismo dialéctico sea la base de la educacion de toda la poblacion, cada uno sera fisico,
quimico, bidlogo.

No hay pueblos avanzados y pueblos atrasados. No hay pueblos inteligentes y pueblos no
inteligentes. Lo que hay es una separacion neta en la humanidad. Como consecuencia del
desarrollo de la historia a través de la lucha de clases, hay pueblos que han podido
desenvolverse mas que otros con los adelantos de la cultura, de la civilizacion. Una regla
comun en el ser humano es el espiritu de progreso. Lo que unifica la voluntad de las masas
humanas de avanzar es ya una consciencia mundial de que es posible eliminar toda coercion,
toda imposicion, toda esclavitud, y es posible que la sociedad humana se dirija a su misma.

Hay poblaciones infinitamente atrasadas, que no tienen ninguna nocion de la cultura (y en este
sentido son atrasadas) porque no han podido aprender a leer, ni tampoco ir a la universidad,
ni han podido vivir sino vegetar. Cuando estas poblaciones se unifican y se deciden a echar
abajo el poder imperialista y capitalista, ellas son la expresion mds avanzada de la cultura en
esta etapa de la historia. La cultura es un instrumento del progreso. Todo aquello que no sirva
para el conocimiento humano y para el progreso de la humanidad es una limitacion de la
cultura.

Un ejemplo indiscutible: los satélites que lanzan los Estados Obreros y el imperialismo. Es
indudable que esto demuestra un dominio de la naturaleza por la sociedad. Pero la finalidad
de este dominio no es el progreso humano, es por un lado la defensa del interés del
imperialismo, y por el otro de la burocracia soviética que quiere mantener el dominio militar
sobre el imperialismo. Si la finalidad fuera el progreso humano, mas importante que ir a la
luna es dedicar toda la industria al desarrollo de Africa, de Asia, de América Latina y también
de Europa, que es bastante atrasada.

Nosotros apreciamos y valoramos en todo su significado historico el progreso que significa ir
a la luna, pero aqui también juega la relacidon entre interés social, desarrollo social, interés
cientifico, interés de clase. Qué es lo més importante hoy para el progreso humano: ;ir a la
luna o ir a Angola, al Congo, a América Latina? El interés para el progreso humano hoy es el
desenvolvimiento aqui en la tierra, para organizar la actividad y la vida de manera de poder
dominar la naturaleza. Por ejemplo se podria impedir un terremoto en lugar de ir a la luna, o
por lo menos se podria desviar si no se puede impedir. Hoy todavia hay desbordes de agua
que matan millares y millares de seres humanos. Es totalmente absurdo eso.



El interés cientifico de la humanidad, el interés de la cultura y la civilizacion se debe medir en
relacioén con el progreso social de la humanidad. Es infinitamente mas importante la accion
revolucionaria de las masas de Asia, de Africa, de América Latina, de masas sin medios
materiales, sin tradicion cultural, que todos los libros de literatura, de ciencia de fisica y de
quimica que - aun siendo importantes - son inferiores a las acciones de las masas si se les
mide a la escala del progreso humano. La accion de las masas impulsa el progreso social
liquidando la traba que es el capitalismo y la burocracia soviética, que son los que impiden
todo progreso, mientras que las obras cientificas, culturales, s6lo llegan a un pequefio namero
de gente. Esos son los problemas del marxismo de hoy.

La experiencia de los Estados Obreros, expresion de l1a nueva sociedad en desarrollo

Otro problema fundamental del marxismo de esta época es extraer la experiencia, la
conclusion del proceso del desarrollo de los Estados Obreros, de la nueva sociedad existente.
Cada sociedad da un estado de 4nimo y de espiritu. En la época del capitalismo ascendente,
éste se expresaba no solo a través del desarrollo de las fuerzas productivas, sino de su estado
de espiritu. Hay obras en que se ve la impotencia del capitalismo, su incapacidad de
desarrollar en gran medida el progreso humano. Ha hecho obras estupidas como la torre Eiffel
por ejemplo.

Desarrollo productivo no significa desarrollo de la sociedad. El estado de espiritu del
capitalismo se mostraba en toda una época esplendorosa en la que surge la pintura
impresionista, la alegria desbordante de los “cabarets” franceses, toda la alegria del
capitalismo en aquel entonces, que daba una sensacion de seguridad inagotable.

(Qué tipo de hombre ha dado hoy la sociedad soviética? ;Cual es el estado de espiritu de la
sociedad soviética? ;Por qué no se expresa? Es indudable que es una sociedad de transicion.
Toda sociedad de transicion no puede expresar un sentimiento fijo, pero expresa un
sentimiento transitorio. Y en la sociedad soviética transitoria, el sentimiento transitorio, la
expresion espiritual transitoria, es la seguridad de la sociedad en si misma, que abate el
capitalismo, construye y se siente segura. ;Como se expresa la sociedad soviética, como se
expresa en China, como se expresa en Cuba?

Esos son los problemas del marxismo. No hay un sélo escritor de esos que se dedican a
escribir sobre eso, que se interese en comprender uno de los fendémenos mas grandes de la
historia humana: Cuba, era uno de los paises mas atrasados del mundo, con un enorme
porcentaje de analfabetos. Y dos afios después de derribar a Batista, en Cuba se elimina el 70
por ciento de los analfabetos. Eso no lo hace cualquier sociedad, sino aquella en la cual la
poblacion tiene seguridad, confianza, deseo de progreso. No hay ningun ejemplo en la historia
humana de tal acontecimiento: en dos afnos han hecho eso. Solo se ha podido hacer porque la
gente analfabeta ha visto una perspectiva de progreso en la nueva sociedad cubana.

La alfabetizacion en Cuba fue hecha por nifios de 10 a 14 afios, que ensefiaban a personas de
60, 70 y 80 afios. No hay ningun poder en ningln pais capitalista que obligue a aprender a un
hombre de 80 afios excepto cuando tiene una perspectiva en la revolucion, cuando participa,
que tiene un porvenir. Eso solo lo puede hacer la lucha revolucionaria y el Estado Obrero. He
ahi un ejemplo para los estudiosos del marxismo, de la filosofia, de la moral, del sentimiento
humano. Pero ellos ignoran eso o, cuando se ven obligados a hablar de este acontecimiento
historico, se refieren a ¢l simplemente como a un hecho mas. Ni la burocracia soviética, ni
atn los chinos se han referido a eso. Si bien los chinos hicieron un enorme progreso en la
alfabetizacion de la sociedad, ha sido inferior a Cuba. Ese es uno de los problemas actuales
que el marxismo debe interpretar.



La construccion del socialismo no es un problema de un equipo de administracién. La
construccion de la sociedad socialista solo puede realizarse con la intervencion de toda la
poblacion. La direccion sélo puede desempefiar su rol consciente organizando y haciendo
intervenir a las grandes masas. La sociedad capitalista se constituyd de acuerdo al interés de
grupos y de sectores. El interés de la propiedad privada no necesitaba la organizacion social.
Al contrario, habia que impedirla para que el capitalismo se instalara. Hay que recordar que
después de la Revolucion Francesa, Robespierre fue liquidado porque expresaba, aun en una
forma muy atenuada, el interés y el deseo de una intervencion masiva de parte de la
poblacion. En cambio, la sociedad socialista no se puede construir sin la intervencion
consciente y activa de las masas.

El Estado y la lucha de clases

La concepcion marxista del Estado obrero y de la construccion del socialismo, determina la
siguiente conclusion: en el mismo momento en que las masas toman el poder, en que se
instaura el Estado proletario, el Estado como tal comienza a desaparecer. El hecho de que el
Estado proletario necesita solidificarse, fortalecerse, parece una contradiccion con su
desaparicion. El Estado es un 6rgano. Como todo érgano, se apoya en la estructura de la
sociedad. La lucha de clases en el Estado capitalista llega hasta la lucha por el poder, hasta la
revolucion. Ese es el momento mas agudo de la lucha de clases. Derribado el capitalismo,
tomado el poder por el proletariado, la lucha de clases comienza a decrecer, no disminuye en
el sentido de que un sector de la burguesia tras otro se retira o no pelea méas. La burguesia
mantiene la lucha, pero con menos posibilidades, menos fuerza, menos perspectivas porque la
relacion de fuerzas se invierte.

La agudizacion de la lucha de clases significa la lucha por el poder. Hablar de la agudizacion
de la lucha en los Estados obreros, como lo hace la burocracia soviética, quiere decir que la
burguesia todavia tiene fuerza, posibilidades de tener 6érganos e instrumentos para echar abajo
el poder proletario. Al contrario, la relaciéon de fuerza se invierte. Toda la fuerza de que
disponia antes el capitalismo la tiene ahora el proletariado. Y las fuerzas de que antes disponia
el aparato del Estado, se transfieren ahora a los 6rganos de poder proletario.

Pero, en ultima instancia, el poder real del Estado proletario no es el gobierno, ni son los
ministros. Estos son solamente ejecutores y representantes. El real poder proletario son los
soviets, los sindicatos obreros, que viven en forma independiente del poder del Estado.

Mientras que en el Estado capitalista la concepcion fundamental del sindicato es la lucha
anticapitalista, en el Estado proletario la concepcion fundamental para la existencia
independiente de los sindicatos es la defensa incondicional del Estado proletario. En el
capitalismo, el 6rgano sindical se propone llevar la lucha de clase y revolucionaria para echar
abajo el capitalismo mientras que, en el Estado obrero, la lucha fundamental del sindicato
consiste a sostener su Estado proletario y, al mismo tiempo, defenderse de las limitaciones, de
la degeneracion, de la parcialidad, de la burocratizacion del Estado. El mismo érgano cambia
de funcion. En el capitalismo el sindicato se propone como tarea fundamental, la organizacion
de la lucha anticapitalista. En el Estado proletario el sindicato, aun defendiendo el interés de
los obreros, coloca ante todo la defensa del Estado proletario. Entre la defensa del Estado
proletario y el interés individual y colectivo de las masas, no hay contradiccion.

Lo que unifica el interés de las masas y el aparato del Estado es el deseo comun de impulsar la
construccion del socialismo. Si el proletariado no interviene con el soviet, con el sindicato, si



el partido revolucionario del proletariado no vive, no se desenvuelve en una intensa actividad
interior, el Estado limita sus posibilidades de funcionamiento con toda la potencia.

El aparato del Estado como tal es un aparato distribuidor de los bienes de la sociedad, ejecutor
de la necesidad de organizar la actividad de la sociedad. En el capitalismo, el Estado no lo
hace en forma imparcial, sino de acuerdo con el interés de la clase dominante, de los sectores
que logran influir, dominar o controlar.

El capitalismo se desenvuelve en un proceso combinado entre la contradiccion con los
Estados Obreros y la revolucion colonial, y la competencia entre los sectores capitalistas. Esto
impide la unificacion del capitalismo. Es una de las bases de su descomposicion.

El asesinato de Kennedy fue uno de los peores negocios para el capitalismo. Cuando un sector
llega a asesinar a Kennedy, es porque la competencia interior es aguda. Esto expresa a su vez,
en forma indirecta, la agudizacion de la lucha de clases y revolucionaria en escala mundial.
Dentro de los Estados Unidos, no hay una situacion revolucionaria, no hay crisis econémica.
Aparentemente no existen bases para tal agudizacion de la lucha interna del capitalismo. Pero
son expresiones de la lucha de clases y revolucionaria mundial. Esta no se expresa solo por las
huelgas que hace el proletariado de un pais u otro, o por la revolucion colonial o la revolucion
cubana, sino por el desarrollo militar, economico y social de los Estados obreros, que es la
forma mas elevada y centralizada del progreso.

La agudizacién de la lucha de clases llega a su paroxismo en la lucha por el poder, en la
revolucion, en la insurreccion armada. Una vez constituido el Estado obrero, el proceso es a la
inversa, la lucha de clases disminuye en escala nacional, pero aumenta en escala
internacional.

Relacion entre las masas y sus organismos

Es necesario analizar cudl es la funcion histérica de los 6rganos sociales. La construccion del
socialismo solo puede hacerse con la intervencion masiva de las masas, a través de sus
organos. La elaboracion del pensamiento y de la planificacion social no puede realizarse, ni
aprovechar las facilidades enormes de la sociedad soviética, sin la intervencion de las masas.
Cuando hablamos de las masas, no idealizamos. No creemos que se ponen espontdneamente
en asamblea y hacen un programa para la construccion del socialismo. Cuando hablamos de
masas, hablamos también de funcionamiento de sindicato, de 6rganos revolucionarios y de
intervencion del partido.

El funcionamiento del sindicato en el Estado obrero difiere fundamentalmente del
funcionamiento del sindicato como 6rgano de lucha de clases y revolucionaria en el Estado
capitalista. Su diferencia es establecida porque en el Estado capitalista es un érgano que lucha
por el poder, mientras en el Estado obrero es un érgano que lucha por sostener y desenvolver
el poder. Su lucha en el Estado capitalista es determinada por el antagonismo entre sus
intereses econdmicos, sociales, sindicales, y los intereses del Estado capitalista. Eso lo define
como un organo de clase que se contrapone al capitalismo. En el Estado obrero es un 6rgano
de poder. Al mismo tiempo que el sindicato lucha por mejorar el reparto de la renta nacional,
impedir la burocratizacion, la desigualdad, el privilegio, él tiene que apoyar y desenvolver la
fuerza del Estado obrero, no solamente en escala nacional sino también en escala
internacional. Esa es la diferencia fundamental del sindicato en ambos casos.



La relacion partido-sindicato-sociedad es la formula imprescindible para construir el
socialismo. El partido centraliza la capacidad, la experiencia, la decision, toda la fuerza del
pensamiento revolucionario. Interviene en representacion de los intereses revolucionarios de
las masas y de la extension del Estado obrero, ayuda a organizarlas. El propio partido tiene
que vivir internamente con plena democracia y con plena libertad de accion para poder
elaborar.

Los planes, el programa, la politica no son una creacion de la direccion del partido. Ella
recoge y sintetiza la actividad de millones de obreros, de militantes de los sindicatos y del
partido, en la fabrica, en el barrio, en todas partes. Es necesaria la plena vida independiente de
las masas para que el partido pueda realizar tal funciéon. Ser independiente no significa ser
indiferente, significa no sufrir la coercion de la direccion que le obliga a pensar y a decidir de
tal o cual manera.

En el Estado obrero, la plena vida independiente de las masas en el partido, en los sindicatos,
en el barrio, en la casa, en la fabrica, permite a millones de gentes sugerir, corregir, aprobar,
impulsar, emitir ideas superiores incluso a las de la propia direccion del partido. Esto no
significa que la planificacion surge de reuniones empiricas. La forma se ordena a través del
partido, que representa la clase, y la clase discute todo integramente, en los soviets, sindicatos,
asambleas de barrio, asambleas de fabrica. Cuando las masas intervienen, sienten que ellas
construyen y deciden, aun si aprueban integralmente el programa del partido. Esto estimula la
funcion intelectual de la clase obrera. Esta capacidad es absolutamente irremplazable: ni
Lenin, ni Trotsky - ellos mismos lo han dicho - han reemplazado la accion colectiva de las
masas.

Las masas son capaces de formular ideas, programas, aun de los mas complicados y de los
mas importantes, por su necesidad social, por su experiencia de la vida colectiva, por su
preocupacion, por la elevacion de su intervencion en las luchas. Para la construccion del
socialismo, lo fundamental no es el programa del desarrollo econémico. Lo fundamental es la
accion de clase, la politica de clase, el programa del Estado obrero para el desarrollo de la
revolucion mundial. Las masas manifiestan de todas maneras su voluntad y decision
revolucionaria. Aun siendo saboteadas y perseguidas, ellas obligan a las direcciones a tomar
posiciones.

Los Estados obreros se han desarrollado, pero no por accion de la direccion, ni por Mao-Tse-
Tung, ni por Fidel Castro, atn si ellos han desempenado y desempefian un papel de cierta
importancia. Las grandes decisiones en todos los Estados obreros no fueron consecuencia de
la accidn planeada, de la prevision revolucionaria de las direcciones, sino de la imposicion y
accion de las masas. En Cuba, por ejemplo, las grandes decisiones de expropiaciones del
imperialismo fueron tomadas por las masas, antes del decreto de Fidel Castro.

En su libro "La historia de la Revolucion Rusa", Trotsky muestra un hecho fundamental:
cuando Lenin volvid en abril de 1917 a Rusia, el Partido Bolchevique estaba contra la toma
del poder. Lenin sali6 con “las Tesis de Abril”, que eran un llamado a la toma del poder y
plante6: "Si el Partido Bolchevique no toma el poder, yo formo otro partido para tomar el
poder". Lenin se dirigi6 a la masa del Partido Bolchevique, contra el Comité Central, contra
toda la direccion del Partido Bolchevique. Lenin se apoyd en la base del partido y en el
pueblo que queria el poder. Y cuando la direccion del Partido Bolchevique cambid, fue
porque la enorme presion que venia de la calle, de abajo, en la cual se apoyaron Lenin y
Trotsky, obligo a la direccion del partido a cambiar para no quedarse sola. Esta decision de la
direccion del Partido Bolchevique no reflejo su propia decision, sino la decision de la masa,
expresada por la tendencia Lenin-Trotsky. Lo que aparece como una gran decision del Partido



Bolchevique es en realidad solo la decision de una parte del Partido aliada a las masas contra
el resto de la direccion.

Son las masas, y no el Partido Bolchevique, que hicieron los soviets y que hicieron las
comunas en China. La eliminacioén del analfabetismo en Cuba, no lo hizo Fidel Castro, lo
hicieron las masas. El gobierno decidi6 eliminar el analfabetismo, pero si las masas rechazan
eso, si las masas hubieran estado contra, no hay poder que las obligue a aprender. ;Por qué el
capitalismo no logra hacer eso? Porque la poblacion lo rechaza. ;Por qué el Estado obrero
logra tal cosa? Porque ellas se unen al Estado obrero. Todas estas direcciones creen que son
ellas las que logran arrastrar a las masas. La historia muestra que cuando la masa no quiere
aceptar, no hay poder que la obligue. Pero cuando quiere, encuentra la manera de expresarse,
de hacerse sentir y de imponer.

Lenin y Trotsky, los dos mas grandes marxistas después de Marx y Engels, jamds han escrito
sus obras sin apoyarse en la consideracion, en la influencia, en la voluntad de las masas. La
capacidad de construccion y de asimilacion de las masas es irremplazable. No hay fuerza
revolucionaria que pueda obligarlas a hacer lo que ellas no quieren. No son las directivas de
la direccion que unen las masas con la revolucion,

El curso de la historia es resuelto por las masas

La revolucion y, en escala menor, la huelga general, sacan a luz toda la fuerza, el
sentimiento, la moral, la resolucion de la sociedad, toda la solidaridad de las masas, su
decision de intervenir, su comprension, su enorme disciplina, su capacidad de ejecucion y de
asimilacion. Los defectos aparecen también, pero estos son compensados por sus
capacidades.

No hay posibilidad de accion de multitudes sin que éstas estén unidas por un afén,
sentimiento, consciencia y voluntad comunes. Por un lado, es el partido que hace esta union.
Pero es necesario que ellas mismas, previamente, estén dispuestas a hacer tal cosa.

Estos son los problemas que determinan el curso actual de la historia. No hay problemas
individuales, solo hay limitaciones individuales. Es la sociedad capitalista, por un lado, y
también la burocracia soviética por el otro, que han desenvuelto y mantienen atn los intereses
individuales, los prejuicios, la limitacion espiritual. Lo que une a la burocracia soviética con
el capitalismo es el interés conservador, sea de casta, o sea de clase. A pesar de existir en
Estados antagonicos, la burocracia soviética y el capitalismo tienen similitudes

La revolucion pone en accion todos los sentimientos, el estado de espiritu, la voluntad de la
sociedad. Al expresarla, indudablemente se expresan también todos los vicios de la sociedad,
tal como prejuicios, robos, borrachera, sensualismo. La vieja sociedad cae, la nueva todavia
no triunfa. Hay una situacion de transicion. ;Quién triunfa? ;Los vicios, los prejuicios? ;O
triunfa el anhelo comun que unifica la voluntad de las masas de derrocar el poder capitalista y
constituir el suyo propio? jEsto triunfa!

No es el partido quien logra convencer a las masas. Ni Lenin, ni Trotsky, jamés han escrito
que son ellos quienes las convencieron. Lo que dicen es que el partido era y es el centro que
centraliza la voluntad y el deseo ya existente en las masas. El partido es el intérprete de esa
voluntad. Pero atn el partido mas elevado, el Partido Bolchevique, estd por detrds de la
voluntad y la decision de las masas.

La lucha por construir el socialismo, empezando por la etapa de transicion que es el Estado
obrero, no es solo un problema de formular un programa, sino que requiere la audacia, la



decision de transformar la sociedad, de instaurar un Estado nuevo. Las masas se
intercomunican por accion de afios y afios de pruebas y de luchas, de experiencias y tienen
una resolucion y audacia que no las tiene la mas grande direccion.

Elaboran su decision apoyandose sobre todo en la concepcion general de Marx, con la cual
termina el "Manifiesto Comunista": "No tenemos nada que perder, y si todo un mundo que
ganar". Aparentemente, esa frase parece despectiva, en realidad es una concepcion historica.
Las masas van elaborando esa decision porque no tienen nada que perder. En cambio, el
dirigente, el burdcrata, tiene algo que perder. Tiene un puesto en la sociedad, tiene intereses
burocréticos. El se siente con cierto peso, con cierta posibilidad de desenvolvimiento en la
sociedad. En cambio, las masas no tienen nada que desarrollar, tienen que echar todo abajo.

El pensamiento colectivo de millones de seres vale mas que el mejor partido de la humanidad.
A su vez el pensamiento de millones de seres, sin el partido, diluye su capacidad de
centralizacion. El partido, a su vez, sin la accion de millones de seres, pierde su punto de
apoyo historico, se apoya en el vacio y anula su capacidad de elaboracion.

Marx y Engels redactaron el "Manifiesto Comunista", el méas grande documento de la historia.
El "Manifiesto Comunista" inaugura una nueva etapa humana. Es el manifiesto que, por
primera vez en la historia humana, da a las masas la capacidad de accidn, de asimilacion y de
direccion, da los elementos para derribar una sociedad y construir otra nueva. Es el
manifiesto més grande de toda la historia humana.

"El Capital", siendo el andlisis mas profundo que haya hecho alguno de una sociedad, y la
prevision para una nueva sociedad, es una consecuencia del "Manifiesto Comunista". El
"Manifiesto Comunista" abre una nueva etapa en la historia humana, no porque analiza una
sociedad sino porque, al analizar el desarrollo de la sociedad capitalista, al interpretar su
desenvolvimiento interior a través de la lucha de clases, saca las conclusiones para derrocarla
y comenzar la construccion de los Estados obreros.

El curso de la historia no ha sido determinado por los intelectuales sino por las masas.
Aparentemente es una contradiccion, pues los que filosofos son los que, en apariencia,
dominan el mundo, son los que deciden como pensamos y como hacemos, o por lo menos
ellos creen esto. Sin embargo, lo que influye y determina el curso del pensamiento son las
acciones de la sociedad. La comprobacion de todos los hechos historicos se realiza en las
luchas sociales.

Indudablemente, la naturaleza tiene una vida propia, y la tendra por mucho tiempo todavia,
pero nosotros somos parte de la naturaleza. Hasta hace poco tiempo, la naturaleza tenia una
relacion de fuerzas favorable con respecto a la sociedad. Actualmente, no. ;Cual es la razéon
por la cual esta relacion se ha cambiado en favor de la sociedad humana? Es evidente que los
filosofos, los quimicos, los astronautas, tienen una importancia muy grande en el dominio de
la naturaleza, pero el desarrollo de esas actividades fue determinado por la lucha de clases.

El capitalismo se ha visto obligado a acentuar su dominio de la naturaleza para desenvolverse
y, posteriormente, para pesar en la competencia con los Estados obreros. Hoy todavia la lucha
de clases, la lucha de los sindicatos obliga al capitalismo a buscar medios mas elevados para
extraer de la naturaleza mayores riquezas a menor costo, para dominar la materia. Con la
burocracia soviética ocurre lo mismo.

Ya estd resuelto el problema del curso objetivo de desenvolvimiento de la naturaleza. La
humanidad adquirié la concepcion del materialismo dialectico ya desde muchos afos. Una



vez que el pensamiento humano ve la posibilidad de eliminar las contradicciones sociales con
las cuales se desenvuelve la sociedad, es lo mas poderoso de todo. El pensamiento humano
influye sobre todas las fuerzas sociales y naturales, porque prepara la sociedad para poder
actuar sobre la naturaleza sin limites, sin impedimento y para hacer con la naturaleza lo que
quiera. El socialismo hard eso.

La discusion historica sobre la interpretacion idealista o materialista del mundo est4 resuelta.
Como dicen Marx, Engels, Lenin y Trotsky, no lo es porque hay una obra escrita que lo
define, sino porque la obra escrita refleja las acciones de las masas en el mundo, el desarrollo
de la sociedad soviética y la caida del capitalismo.

La division en interpretacion idealista e interpretacion materialista no venia de una
interpretacion imparcial del mundo. No hay imparcialidad para interpretar el mundo. Hay
parcialidad, interés de clase, y ademads limitacion en la comprension. Pero son los intereses de
clase los que determinaron el curso de esta interpretacion de la historia humana y de la
naturaleza.

El idealismo, en todas sus formas, representaba la etapa previa al desarrollo del capitalismo.
El idealismo se dividia en tendencias objetiva y tendencia subjetiva. Por un lado, el idealismo
consistia en decir que la existencia como tal no existe, sino que es un reflejo de nuestro
pensamiento. Por el otro, el idealismo objetivo admitia la existencia, pero no como resultado
material de la misma, sino como resultado de la accidon de Dios.

Una vez que la sociedad se vio obligada a trabajar para desenvolver la economia en forma
masiva, tuvo que admitir el materialismo. No se trata solamente de la época capitalista, sino
también épocas antiguas, de la civilizacidn egipcia.

El marxismo centraliza todo el desenvolvimiento y el conocimiento humano, la continuidad
del pensamiento humano, su relacion con la sociedad. Estas relaciones materiales, una vez
dominadas en forma de idea y de programa, influyen y determinan - en forma previamente
concebida - las acciones en la naturaleza y en la sociedad y se preparan para orientarla y
dirigirla.

La diferencia entre el materialismo dialectico y todas las otras corrientes materialistas es que
el materialismo dialectico se apoya sobre un proceso dialectico al mismo tiempo que se apoya
sobre el desarrollo material de la existencia. Es un proceso que se desenvuelve con una serie
de leyes objetivas que determinan nacimiento, cambio y transformacion.

El dominio de esta concepcion permite intervenir conscientemente para desarrollar y
organizar la voluntad. La voluntad no es una accidon caprichosa del ser humano: estd
determinada en general por la necesidad. Marx y Engels tenian la voluntad de intervenir en el
proceso dialectico de la sociedad para transformarla conscientemente. Pero tal voluntad surgia
porque el proceso objetivo lo permitia. No era una decision unilateral de la voluntad humana
de cambiar porque se siente con fuerzas para hacerlo, sino que las fuerzas existian. El
problema era organizar la comprension en forma de ideas. De ahi surgia el programa, la
politica y la accion revolucionaria para intervenir en la sociedad.

El materialismo dialectico se aplica en la naturaleza como en la sociedad. En la naturaleza no
hay que aplicar el programa politico. Es en la sociedad que hay que tomar la direccion y
construir el socialismo para entonces establecer la relacion con la naturaleza.

Este proceso de materialismo dialectico tampoco es originado por Marx y Engels. Ellos son
una culminaciéon de un proceso que viene desde los griegos hasta Hegel. Este proceso se



expresaba parcialmente, no solo porque en aquella época el desarrollo de la lucha de clases no
permitia una mayor comprension, sino porque tampoco existia la condicion para llegar a tal
conclusion.

Marx y Engels no tienen origen proletario. Engels era de origen burgués, de familia muy rica.
La compafiera de Marx era de una familia de la gran burguesia. Sin embargo, ellos fueron los
que desarrollaron el socialismo cientifico. No fueron determinados por intereses de clase sino
por la conviccion. La continuidad del pensamiento humano llega a un nivel en el que es
posible de ser ganado, convencido por la necesidad y la posibilidad del socialismo, aun
proviniendo de una clase opuesta. Marx y Engels llegaron a la conclusion de la posibilidad del
socialismo, no porque ellos se sintieran socialistas.

Antes de Marx y Engels, muchos creian en el socialismo, sobre todo el socialismo utdpico:
concebian la posibilidad del socialismo como resultado de la bondad humana, de un
sentimiento de justicia, de la organizacion por la mente humana de una forma de sociedad en
la cual se eliminaba la injusticia, la desigualdad. Eso se demostrd utopico. En el siglo XVI,
Tomas More ya habia concebido la organizacion de ciudades socialistas. Hubo también los
intentos de Owen, de Saint-Simon y de otros socialistas utopicos. Todos ellos constituian lo
que se llamaba el socialismo utdpico. Pero la imposibilidad econdémica de satisfacer las
necesidades termind con todos estos intentos. El fondo de esta concepcion era un sentimiento
proteccionista. Todas estas concepciones tenian entonces una justificacion: hasta el final del
siglo XVIII el capitalismo no estaba extendido por todo el mundo.

La concepcion del socialismo de Marx y Engels es cientifica porque se apoya sobre relaciones
de fuerzas sociales objetivas. No es producto de la voluntad, del sentimiento de igualdad y de
justicia, sino que tales sentimientos de igualdad y de justicia surgen de la posibilidad objetiva.
Tal posibilidad provenia de que, dentro de la propia sociedad capitalista, se desarrollaba la
condicion para organizar las fuerzas que echarian abajo al capitalismo y construirian el
socialismo. De ahi surge el socialismo cientifico. A su vez, esa concepcion de Marx y Engels
nace del estudio y analisis del proceso dialectico de la naturaleza y de la sociedad.

Las leyes de la dialéctica

Es importante conocer la estructura interna del materialismo dialectico, desenvuelta por una
serie de leyes y principios que posibilitan la intervencidon consciente, para apoyarse sobre
ellos y dirigir conscientemente el proceso.

En la naturaleza atin no existe la posibilidad de un dominio total. En la sociedad si. El proceso
dialéctico es determinado por una serie de leyes y principios: todo proceso de la naturaleza y
en la sociedad se desenvuelve a través de un proceso de transformacion. Este proceso de
transformacion pasa por una serie de etapas. Cada etapa es regida por un principio y ley. En la
sociedad actual, ya interviene la accidén consciente que altera los principios sobre los que
funciona la naturaleza. Esta accion no elimina el proceso dialectico, sino que lo somete a la
voluntad consciente y dirige el proceso dialectico como le conviene al ser humano: por
ejemplo, trasformar el frio en calor, el calor en frio.

El proceso dialéctico permite intervenir en la sociedad para transformarla. La sociedad y la
naturaleza se desenvuelven en un proceso en el que la transformacion se produce en
determinada etapa,, no como consecuencia de un cambio en forma de evolucion, sino que hay
un cambio de contenido, de estructura y de forma. En determinada etapa, el proceso de
evolucion requiere un salto hacia una transformacion. Este salto no es evolutivo sino
violento. Ahi se ve la importancia del partido.



En la sociedad actual estdn todas las condiciones maduras para un progreso revolucionario.
(Qué falta? La accion consciente, el partido. El proceso de evolucion estd muy maduro. La
sociedad capitalista estd en una crisis de descomposicion; hay una enorme fuerza, presion y
peso de los partidos obreros, la resolucion revolucionaria de las masas: lo que falta es la
accion consciente del partido para tomar el poder.

El proceso de maduracion llega a la etapa actual, en la cual la evolucién ya no es posible. La
transformacion no se puede hacer a través de la continuaciéon de la evolucion, porque el
capitalismo ya no puede ceder mas. Es necesario echarlo, es necesaria la revolucion. El paso
violento es el momento culminante de la transformacion.

Esta concepcion de Marx y Engels no es una conclusion particular de ellos, sino que la sacan
de la experiencia de toda la historia. Pero la aplicacion en la sociedad es de ellos que la
incorporan, como instrumento de progreso de la historia humana.

El analisis del proceso dialectico parte de la comprension de que todo objeto, materia o
sociedad, se desenvuelven en un proceso de nacimiento, desarrollo y transformacion. Las
leyes que rigen este proceso son iguales en la naturaleza como en la sociedad. El proceso
comienza por un estado determinado, por ejemplo, la sociedad capitalista. La sociedad
capitalista para desenvolverse necesita dar origen y desarrollar al proletariado; al
desarrollarse, el proletariado necesita luchar contra el capitalismo para sobrevivir. La sociedad
capitalista necesita crear y desenvolver al proletariado para desenvolverse y progresar, pero a
su vez no puede dominar ni contener ni anular al proletariado. Esto origina una lucha de
clases. La lucha de clases da origen a la lucha revolucionaria. Y esta permite concebir, como
consecuencia, la destruccion del capitalismo y la organizacion armoniosa de la construccion
del socialismo.

La sociedad capitalista nace y da origen a una fuerza contradictoria a ella misma, pero no la
puede suprimir, porque si la suprime se anula el sistema capitalista. Debe admitirla, pero no
porque la consiente, sino porque es una necesidad intrinseca de su propia existencia. La
existencia del proletariado crea un proceso dual. Se desarrolla el capitalismo, se extiende la
fuerza numérica del proletariado. En una determinada etapa, el capitalismo crece mas que la
fuerza numérica del proletariado. Sin embargo, ya desarrollado el proletariado, interviene el
factor consciente. El proletariado adquiere consciencia de la posibilidad de destruir el
capitalismo y, aunque numéricamente no avanza, ya adquiere la consciencia, que es un
instrumento més poderoso que el nimero en si.

En este proceso, ;quién va a ganar, proletariado o capitalismo? Es el capitalismo que tiene la
fuerza material. El capitalismo es un régimen contradictorio, no puede armonizar la sociedad.
Hay una contradiccion entre la clase burguesa (que tiene la estructura de la produccion), y el
proletariado (que es la fuerza de produccion), entre el régimen de produccion y el régimen de
propiedad. La produccion es social, la apropiacion es individual. La historia debe resolverse
por una de las bases de la contradiccion: o bien se decide en la forma social colectiva de
produccion, o bien en la forma de apropiacion individual de la produccion. El capitalismo
intentd resolver esta contradiccion, hizo infinidades de leyes, de represiones, de
persecuciones. Las primeras guerras capitalistas fueron consecuencia de un intento y
necesidad por su parte de resolver sus contradicciones interiores a costa de la eliminacion de
los competidores mas débiles. Pero eso no elimind la contradiccion esencial entre la
produccion social y la apropiacion individual, que generaba constantemente fuerzas
antagdnicas entre la clase burguesa y la clase proletaria, y eso no podia ser resuelto por la
eliminacion de ambos.



La contradiccion conduce al antagonismo. La sociedad capitalista es una sociedad
contradictoria. El antagonismo es la existencia de la clase proletaria. Las fuerzas antagonicas
pueden subsistir, convivir durante un periodo determinado de tiempo historico. Pero
inevitablemente, el antagonismo conduce a una solucion, o bien triunfa el capitalismo que dio
origen al proletariado, o bien lo hace el proletariado.

El partido revolucionario y la solucion de la contradiccion

El momento preciso en el cual las fuerzas antagonicas decidirdn es lo que conocemos como
revolucion. La comprension dialéctica de este proceso permitié a Marx y Engels elaborar la
concepcion del partido, de la Internacional, del programa, de la politica revolucionaria y de la
construccion del Estado obrero.

El mismo proceso se da en la naturaleza y en la sociedad. Pero en la naturaleza intervienen
fuerzas no regulables, no controlables por la sociedad humana. La primera fase de la ley de la
dialéctica se llama la negacion. La propia existencia de la sociedad capitalista da origen al
proletariado, que es una fuerza contra ella, una fuerza de negacion. El desenvolvimiento de la
lucha de clases es un proceso contradictorio en el cual germina el antagonismo. El
proletariado y la burguesia coexisten por un periodo, pero tarde o temprano uno de los dos
tiene que desaparecer.

La sociedad capitalista tiene una necesidad vital de impedir el triunfo de la revolucion. El
capitalismo tiene dos maneras de hacerlo: o se desenvuelve constantemente de manera que no
haya necesidad de revolucion y que su propia vision historica se justifique en forma
incontestable, o trata de sobrevivir acudiendo a formas de fascismo. El fascismo fue un
intento del capitalismo aleman e italiano de hacer subsistir el régimen de propiedad privada en
estos paises. Pero si hubiera triunfado el fascismo en todo el mundo, hubiera existido una
sociedad mas regresiva que el capitalismo. El fracaso no fue por la imbecilidad o la
impotencia personal de Hitler y del capitalismo aleman sino porque no habia condiciones para
el triunfo de un régimen fascista.

El triunfo de la revolucion rusa mostrd que el proceso contradictorio del sistema capitalista
podia conducir a una salida progresista, es decir la sociedad del Estado obrero. El régimen
capitalista generd una fuerza antagonica al dar origen al proletariado. El capitalismo, para
subsistir, necesita del proletariado. Y este para sobrevivir, necesita luchar contra el
capitalismo y organiza su conciencia en el desarrollo de su lucha, creando los elementos que
le permiten comprender que puede pasar de la sociedad capitalista a una sociedad socialista.
La sociedad capitalista desenvuelve las fuerzas de produccion social, las condiciones para que
se pase de la sociedad capitalista a la sociedad socialista donde no hay necesidad de propiedad
privada. El desarrollo de las fuerzas productivas ya plantea la posibilidad de un dominio
social de estas fuerzas.

La ubicacion del proletariado en la produccion no le permite concebir ni organizar fuerzas
sociales que reemplazan el capitalismo con otra forma de propiedad privada. La otra forma es
la estatizacion de la produccion, que es parte de la concepcion de organizacion colectiva de la
sociedad.

El proletariado es la negacion de la sociedad capitalista. En determinado momento, este
proceso llega a su fin con la revolucion rusa, la revolucion cubana o china. Es un proceso de
acumulacion cuantitativa de elementos y de factores que permiten centralizar fuerzas
favorables a la revolucion. La evolucion prepara las condiciones para la revolucion, pero no
es suficiente para el paso de la sociedad del capitalismo al socialismo. Este paso tiene que
resolverse a la fuerza. El capitalismo puede soportar y esta obligado de soportar ciertas



modificaciones para defenderse. Pero en un determinado momento, ya no puede soportar mas
y tiene que ir al enfrentamiento con el proletariado.

La revolucioén es el paso de cantidad a calidad. La evolucion es un proceso cuantitativo, una
acumulacion de organizacion de sindicatos, de luchas sindicales, de organizacion de partidos,
de luchas parlamentarias, luchas por mejorias. Pero en cierto momento, el proletariado tiene
que pasar de cantidad a calidad para continuar avanzando. Es necesario un proceso de cambio
cualitativo. Es necesario echar abajo el poder capitalista, destruir el aparato del Estado, su
justicia, ejérceito, policia, leyes, y reemplazarlo por el poder proletario.

La cualidad esencial del Estado proletario consiste en que el poder legislativo y el poder
ejecutivo son uno solo, a diferencia del Estado capitalista que divide los poderes. Esta
separacion de poderes en el sistema capitalista es la consecuencia de la apropiacion privada de
los medios de produccion. El proletariado es el duefio de la produccion social, entonces no
tiene por qué separar los diferentes organos de direccion y de estructura del Estado. Al
contrario, necesita centralizarlos. La centralizacion no significa necesariamente la
burocratizacion. En cambio, la centralizacién bajo los soviets es una centralizacion en la
elaboracion y la descentralizacion en la aplicacion.

Un ejemplo de la ley de la dialéctica: el principio de “la negacion de la negacion”.

El proceso historico se desenvuelve en base a principios y leyes que no son todos fijos. Una
parte del proceso no debe seguir inevitablemente la otra. La intervencion del Partido es lo que
permite un paso consecuente de una etapa a otra. Un ejemplo de eso es el desarrollo y fracaso
del fascismo aleman. En los afios 1920 las direcciones del Partido comunista y del Partido
socialista se negaron a echar abajo el capitalismo en un momento en que era posible hacerlo.
En consecuencia, dieron la posibilidad al capitalismo aleman, con la imposicion del fascismo
de intentar resolver la contradiccion histdrica en beneficio de la propiedad privada. El primer
principio dialectico se cumplio, el segundo, no. La razén no es que no existieran las
posibilidades, sino que las direcciones de los partidos impidieron este cumplimiento.

Cuando hablamos de principios y de leyes, no se trata de una formulacién académica. Estos
principios son parte de un proceso dialéctico global. El factor de la intervencion consciente
interviene también en el cumplimiento de este proceso. Tomemos el ejemplo de lo que ocurre
actualmente en la sociedad soviética: el capitalismo ruso fue derrotado, el proletariado tomo
el poder y lo ejercid durante un periodo. En 1927, se produjo el Termidor, es decir un
proceso en el cual ciertas fuerzas surgidas de la revolucion se erigen contra ella, la detienen y
desplazan al proletariado del poder politico. En consecuencia, el Estado obrero no pudo
avanzar con todas sus posibilidades.

La Union Soviética y los otros Estados obreros estan todavia en la etapa de “la negacion”. La
“negacion de la negacion” es la etapa de la sociedad socialista. Los Estados obreros han
expropiado el capitalismo, pero no es todavia la sociedad socialista.

Es importante tener un rigor cientifico en la formulacion de leyes y principios para poder
intervenir. Por ejemplo, muchos dirigentes de la URSS o de China dicen que la Yugoslavia de
Tito conoce todavia un régimen capitalista. Nosotros decimos que es un Estado obrero
grandemente deformado, pero que queda todavia dentro de los limites del Estado proletario.
La calificacion de Estado proletario no es determinada por el programa o la accion politica de
la direccion, sino por las relaciones econdémicas y sociales existentes. En Yugoslavia, lo
esencial del capitalismo fue expropiado. Eso significa que no hace falta una revolucién
proletaria para un avance de la sociedad yugoslava, sino que es necesaria una revolucion
politica.



La revolucion politica significa que las masas de los Estados obreros vuelvan a ser dirigentes
y duenas de su Estado. Esta cuestion no se plantea igual en Yugoslavia que en Cuba o en la
URSS o en China. En todos estos paises la revolucion politica es necesaria. Sin embargo, el
programa de la revolucién politica difiere, por la situacion particular de cada uno de estos
Estados. El grado de insurreccion difiere. En la URSS existe el aparato burocratico. El aparato
burocratico existe también en Albania. Pero la estructura de la burocracia albanesa es mas
débil, menos consistente y menos poderosa que la burocracia soviética. Esta ultima es
consecuencia de un proceso de degeneracion del Estado obrero realizado en la etapa en que
era el Unico de la historia, una etapa en la que la revolucion estaba aislada del resto del
mundo. Esto permitio la difusion y el enraizamiento de una poderosa estructura burocratica en
todos los oOrganos de la vida soviética, expresandose en todos los aspectos: cultural,
econdémico, social.

Lo mismo ocurre con China donde hay una direccidon burocratica administrativa. No se ha
estructurado como el aparato que tiene la Unidon Soviética. No es el resultado de la
degeneracion de la revolucidon sino una consecuencia de la forma deformada de la
constitucion del Estado obrero. Indudablemente ha originado vicios y estructuras burocraticas,
pero no de la estructura de la burocracia soviética. Sucedid lo mismo en Cuba.

Habiendo cuatro Estados obreros -Cuba, Yugoslavia, China, la URSS- donde es necesario,
como en el resto de los Estados obreros, la revolucion politica, difieren en el grado de
insurreccion y en consecuencia de posibilidad de triunfo en uno y otro lado, y de repercusion
de este triunfo. La sociedad soviética -china, cubana, yugoslava- es una expresion de uno de
los principios fundamentales del proceso dialectico, el principio de penetracion de los
contrarios.

El principio de penetracion de los contrarios

En todo proceso dialectico, la sociedad existente da origen a una fuerza antagdénica. Esta
fuerza antagdnica en su desenvolvimiento tiende a reemplazar a la fuerza que le dio origen.
Hablamos de proceso contradictorio, porque se produce en el seno de la materia o de la
sociedad, y hay convivencia de la fuerza que dio origen y de la fuerza que tiende a destruir a
la que le dio origen. Es un proceso contradictorio.

Ni China, ni la URSS, ni Cuba, ni Yugoslavia, son sociedades socialistas. Son Estados
obreros, Estados de transicion. En ese Estado de transicion se expresa uno de los fundamentos
esenciales de los principios dialécticos del proceso de la naturaleza y de la sociedad. Se llama
penetracion de los contrarios. Esta constituido de un nuevo organismo que vive, no solo con la
fuerza que triunfo6, sino regido ain por leyes, principios y normas de la materia o de la
sociedad que intenta eliminar. Este principio es fundamental: significa que la vieja sociedad
ejerce presion sobre la nueva sociedad y que siempre tiene la posibilidad de ejercer influencia,
desviacion y perturbacion en el proceso de constitucion de la nueva materia o sociedad. Por
ejemplo, este proceso de penetracion de los contrarios tiene que resolverse inevitablemente
por uno de los dos polos: o el capitalista o el socialista. Por eso es una etapa de transicion.

En la sociedad cubana, yugoslava o soviética existen normas de reparto burguesas. Si fuera
una sociedad socialista no cabe la existencia de normas y de reparto burgueses. La sociedad
socialista se distingue de la sociedad capitalista por una conclusion esencial: se distribuye de
acuerdo con la necesidad, no seglin su capacidad. En el capitalismo, la norma de distribucién
es segun la capacidad, pero no se trata de la capacidad de consumir, sino de la capacidad de
producir. Se paga el salario de acuerdo con lo que uno produce. Segin lo que uno recibe como
salario, puede comprar para comer o no, vivir o no. La sociedad socialista no se determina por
lo que cada uno produce, sino por lo que cada uno necesita.



El proceso de penetracion de los contrarios significa que la transformacion llega a una etapa
que se llama la etapa critica. El Estado obrero contiene todavia normas y formas burguesas de
la sociedad. En el Estado obrero, que es un polo de la contradiccion, existen normas y formas
de distribucion burguesas que empujan para influir a la sociedad.

La sociedad soviética tiene que eliminar su contrario, o las formas capitalistas que todavia se
expresan, las normas de distribucion que todavia existen y pesan. En tanto no lo elimine
siempre hay la posibilidad de que ese contrario prepare, desarrolle y estimule fuerzas que
vuelvan atrés la sociedad o que perjudiquen, traben e intenten degenerar o retardar el camino
al socialismo. Este principio de penetracion de los contrarios debe ser resuelto, sino la
sociedad estd permanentemente en etapa de transicion. Por eso es etapa de transicion y no
sociedad socialista.

Insistimos en esta caracterizacion, porque es necesario para calificar exactamente la situacion
de los Estados obreros y porque siempre hay el peligro de degeneracion, de retroceso, de traba
y de un proceso mucho mas largo de existencia de la burocracia que el que la historia debe
permitir.

La existencia de los Estados obreros es la base para el dominio completo de la
naturaleza

Cuando la sociedad socialista tenga suficiente para distribuir a todos, desaparece uno de los
contrarios, la diferenciacion en la distribucion, la forma burguesa de distribucion. Ese es el
principio elemental. Entonces se niega al capitalismo porque también el proletariado deja de
existir.

Hoy existe todavia proletariado en la Union Soviética, por eso hay sindicatos. La sola
existencia de sindicatos significa la existencia de distribucion desigual. En el socialismo no
hacen falta sindicatos. El sindicato tiene origen en el capitalismo, en la lucha por una mejor
distribucion de la renta nacional. Sobre esa base el partido organiza la accién por una mejor
distribucion y se apoya sobre los sindicatos para organizar la accidon para echar abajo el
capitalismo. En el Estado obrero, el sindicato tiene la misma funcidon de luchar por una mejor
distribucion de la renta nacional, pero con una finalidad distinta, que es la defensa del Estado
obrero.

En esta etapa se ha modificado el proceso de transicion a sociedad socialista, si bien se rige
por los mismos principios expuestos por Trotsky. No cambian ni la finalidad ni los principios,
pero si las tareas, porque hay mas de un Estado obrero. La existencia de tantos Estados
obreros, ain con una produccion insuficiente, permite planificar la manera de eliminar, al
menos en sus aspectos esenciales, las consecuencias sociales y juridicas de la distribucion
desigual. Se puede alimentar las fuerzas socialistas del Estado obrero para debilitar lo que
subsiste de la distribucion burguesa. Eso permitird un avance considerable, una mejor
planificacion para avanzar hacia el socialismo, con todas las influencias que eso significa para
el resto del mundo.

Estos son los principios generales del proceso dialéctico, sea en la sociedad, sea en la
naturaleza. Pero hay una diferencia entre la intervencion consciente, organizada del ser
humano y la naturaleza que tiene forma inferior. En ultima instancia, una vez constituido el
socialismo en escala mundial, la lucha sera entre la naturaleza y la sociedad humana. Ya la
sociedad humana estd en ventaja, ya tiene los medios para dominar toda la naturaleza. Al
dominar la desintegracion del 4&tomo, al reconstituir la materia, al hacer de lo inorgénico lo
organico, al constituir vida, el ser humano estd en condiciones de hacer aquello que es
necesario. No hay ningiin misterio en la existencia. Ya existe la base social, historica y



concreta para encarar tal tarea, que es la construccion de los Estados obreros, con una traba
que es la burocracia. El capitalismo es el enemigo natural. La traba se presenta como la
direccion de la nueva sociedad. Esto crea una enorme confusion en las masas obreras de los
Estados obreros, que es al mismo tiempo un elemento de contenciéon de la influencia de los
Estados obreros en las masas de los Estados capitalistas. Si la naturaleza aun hoy no es mas
dominada, es sobre todo y ante todo porque los Estados obreros no pueden ejercer toda su
influencia, su fuerza y su autoridad, por las trabas de la burocracia.

La materia dejo de ser un misterio. La discusion acerca del origen material de la existencia y
del movimiento, estd superada. Movimiento, dindmica, accioén, luz, cuerpo, estd todo
dominado. Se puede transformar constantemente de una forma a otra la materia. No hay
principio fisico que no sea dominado. Si no se aplica es porque la ciencia no tiene interés en
ir mas lejos, y los Estados obreros son contenidos y trabados por la accion de la burocracia. El
problema sobre la fenomenologia del espiritu, de la consciencia, ha sido resuelto. La
humanidad ya paso6 de la etapa de ser dominada por las fuerzas naturales a ser dominada por
las fuerzas productivas. Actualmente ya hay suficiente dominio de la naturaleza para hacer
fuerzas de produccion del agua, del viento y del huracan. En poco tiempo mas, cuando el
capitalismo sea eliminado, atin a costa de la guerra atdmica, la humanidad no va a partir de
cero sino de todos estos conocimientos adquiridos.

La guerra atomica no podra destruir la seguridad historica acumulada en el
pensamiento

La conclusion més importante de la concepcion marxista de la existencia no se refiere
solamente a la lucha de clases, a la construccion del socialismo, sino a la seguridad de la
sociedad y del ser humano en si mismo. La continuidad del pensamiento histérico de la
humanidad se centraliza en la seguridad, en la firmeza ya comprobada de dominar la
naturaleza. La sociedad de clase pudo desenvolverse entre otras cosas por un principio
esencial: la desigualdad entre la necesidad de alimentarse y la capacidad de proveerse de los
alimentos se regia por el desconocimiento, la limitacién del ser humano en relaciéon con la
naturaleza. Eso estd eliminado. La guerra atdmica va a destruir partes muy importantes del
desarrollo cientifico de la humanidad, los medios materiales, pero lo que no va a destruir es la
seguridad de la humanidad en si misma, la seguridad histérica acumulada en el pensamiento.

El pensamiento humano se demostrd el 6rgano mdas perfecto e importante. No podréd ser
destruido. Por eso el capitalismo tiembla. Cuando la burocracia soviética quiere aterrorizar al
capitalismo le dice: “La guerra es el fin del capitalismo”. Pero cuando quiere contener la
revolucion y las masas, les dice: “La guerra atomica es el fin del mundo”. Utiliza las
consignas de acuerdo con sus necesidades. Las masas que viven en Africa y en Asia, que son
permanentemente exterminadas, torturadas, oprimidas en la forma mas inhumana imaginable,
estan derrotando al capitalismo todos los dias. Ellas no tienen miedo a la guerra atémica.

Eso muestra que la conservacion de la humanidad esta asegurada: cualquieras que sean los
intentos siniestros del capitalismo, cualquiera que sea el nimero de habitantes que quede, el
resto de la humanidad va a recuperar el tiempo perdido. No se trata de un precio a pagar. Si
fuera necesario para impedir la guerra atdmica de aplazar el paso al socialismo de 30 o 40
afios, lo hariamos. Pero es imposible, el capitalismo no tiene mas salida que la guerra. La
concepcion fundamental del marxismo es que el comportamiento de la humanidad se mide en
funcioén de las clases, de los intereses de las clases y de la salida histdrica de las clases.

La comprension, la aplicacion de los problemas fundamentales del marxismo de hoy, es ante
todo y sobre todo la organizacion de la accion y de las fuerzas para echar abajo lo que resta



del capitalismo y el desarrollo de los cuadros, la construccion de los érganos para ir de los
Estados obreros hacia el socialismo.

Las relaciones entre masas, sociedad, direccion, revolucion, guerra atomica, forman un todo,
son puntos unidos en que no se puede eliminar ni eludir ninguno de ellos. La sociedad no
puede avanzar en sus conocimientos cientificos o sociales, si no resuelve el problema
capitalismo — socialismo. El 80% de la energia, de la inteligencia, de la riqueza, del
pensamiento humano, estan dirigidos a la organizacion de fuerzas para destruir la humanidad.
Del lado del capitalismo es para hacer retroceder la vida humana, del lado de los Estados
obreros para defenderse. Toda esta energia se pierde.

Si la humanidad no avanza mas en el dominio de la naturaleza, de la ciencia, del
conocimiento de todo lo que existe y en el desarrollo de fuerzas productivas, es porque dedica
toda su energia al esfuerzo militar. No hay ninglin descubrimiento cientifico, sea en medicinas
u otros aspectos, que se compare con el esfuerzo hecho para ir a la luna. Sin embargo, el
intento de llegar a la luna no cumple hoy ninguna necesidad social.

En este sentido, es mucho mejor desarrollar Africa, Asia, América Latina y Europa, que ir a la
luna. Al mismo tiempo los Estados obreros necesitan armarse al maximo posible porque la
decision serd militar. Sera militar en la forma: la preparacion y la conclusion son sociales
revolucionarias. Al prepararse militarmente con las armas atomicas mas potentes, la base
esencial del sostén, del triunfo y el desarrollo de los Estados obreros es unir la accion militar,
la preparacion, la definicion militar atdmica, con el desarrollo mundial de la revolucion.

No criticamos el Estado obrero por haber hecho tal conquista. Es una expresion de la
capacidad cientifica, pero no es la que interesa a la humanidad. La aprobamos, la defendemos,
porque muestra el avance de la sociedad del Estado obrero, pero la lucha por decidir esta
salida historica, el ajuste final de cuentas limita y limitard cada vez mas los avances
cientificos, sociales, econdmicos, sea de la sociedad soviética, sea del Estado capitalista.

Todas las energias del capitalismo estdn concentradas en la preparacion del asalto. En los
Estados obreros la mayor parte de la energia de la sociedad esta destinada a defenderse de la
guerra mundial atdbmica que prepara el capitalismo. Esos son los problemas del marxismo de
hoy.

La guerra preventiva y la cultura

En esta situacion mundial la politica correcta, la salida histdrica menos dafiina para la
humanidad, es la guerra preventiva. En cierta manera los chinos comprenden esto, cuando
dicen que es necesario el apoyo incondicional a la revolucion colonial, aunque esto signifique
la guerra atomica. No solo China tiene que apoyar la revolucion colonial, sino intervenir en la
revolucion colonial. Es necesario que llame a tomar del poder y dar todo su apoyo a la lucha
de las masas, aunque venga la guerra. Si en ese proceso conviene tomar la iniciativa y destruir
al imperialismo yanqui, hay que hacerlo. No es un problema de respecto o no a las leyes, sino
de conveniencia de clases. La solucion a corto plazo ser esa.

Los problemas del marxismo de hoy tienen un principio fundamental que regula a todos los
otros: la humanidad va hacia un ajuste final de cuentas. Este ajuste final de cuentas va a
significar un dafio inmenso a la humanidad, pero solo un poco mas que el dafio normal y
comin que hace el capitalismo en todas partes. El capitalismo no tiene otro medio de
sobrevivir que la guerra atdmica. No hay otra salida. Las clases se mueven por los intereses de
clase, no ceden su lugar en la historia no va a reconocer que ha perdido su ubicacion en la
historia. La sociedad de clase es una sociedad egoista. La propiedad privada significa la



completa anulaciéon de sentimientos humanos y la perdida de concepcion humana de la
existencia.

En cambio, los millones de huelguistas, de revolucionarios, de las masas de los paises
coloniales y semi-coloniales, luchan sin esperar que les van a dar un puesto ni un palacio. Son
impulsados a la lucha, en tltima instancia, por un sentimiento de justicia, de mejoramiento de
la existencia, de eliminacion de la injusticia. Ese sentimiento les da la posibilidad de obrar asi,
aunque ellos no puedan ser beneficiados con el resultado de sus luchas.

El capitalismo no puede obrar asi, obra solamente vinculado al interés directo de clase. La
propiedad capitalista ha generado un tipo de sentimiento y de pensamiento que consiste en
ligar la vida directamente a su propiedad. La existencia depende de lo que ¢l tenga o no. Marx
dice que “el capital es deshumanizado”, pues no se rige en funcidon de hacer bien o mal a la
humanidad, sino por los intereses que tiene. Su vida es eso: la fabrica, la banca, el arma. Fuera
de eso el capitalismo no tiene nada.

Hay ejemplos simples de los dafios que ya hace el capitalismo, sin llegar a la guerra atomica.
Estos canallas envenenan a la humanidad todos los dias con las adulteraciones del pan, de la
carne, de la leche, del café. Hay muertes colectivas, envenenamientos de rios, de fuentes de
agua, para liquidar poblaciones enteras y tribus que no pueden dominar. Sin utilizacién de la
guerra atdmica, envenenan a todo el mundo con los alimentos que venden. En pocos afos, han
matado mas gente por adulteracion de alimentos, por hambre, por represion, por bombardeos
de pueblos insurrectos, que lo que van a matar con la guerra atomica.

Hagamos une pequefia cuenta: en China mataron a 240 millones de habitantes durante el
dominio capitalista; en América Latina, durante la conquista espaiiola, han matado 22
millones de indigenas, explotandolos. El capitalismo ha demostrado con estos ejemplos que le
importa muy poco la humanidad, asesina hasta su propia gente como ha sido el asesinato de
Kennedy.

Los problemas esenciales del marxismo de esta época residen en comprender la revolucion
colonial, por qué se mueven las masas, la comprension segura y firme que demuestran y que
para avanzar en la cultura, en la civilizacion, en el conocimiento de la naturaleza, es necesario
cambiar la sociedad. Ya estan las condiciones de sobra para hacerlo. Las masas no se
preguntan si el materialismo historico o el idealismo historico es el correcto: en la lucha de
clases y revolucionaria, obran en la linea del marxismo.

Para elevar la cultura humana hay que acabar con el capitalismo. Si no, el capitalismo y la
burocracia soviética intentaran hacer retroceder la historia. Este proceso de avance constante
se desarrolla en el camino del marxismo, que es el trotskismo. No hay una corriente marxista
mundial. La principal contradiccion que impide una mayor influencia de los Estados obreros
en las masas del mundo es que la direccion de los Estados obreros desarrolla una politica
oportunista, conciliadora con el capitalismo.

La autoridad de los Estados obreros pesa sobre las masas, pero la existencia de las direcciones
conciliadoras en ellos confunde y limita. En consecuencia el marxismo no puede influir en
toda su potencia. Estados obreros, revolucion y marxismo son una sola cosa. Estamos a corto
plazo de eliminar la burocracia y el capitalismo e impulsar una extension incontenible del
marxismo en escala mundial. J.

J. Posadas - 25 de diciembre de 1963



Sin el marxismo no se puede construir el socialismo

J. Posadas — 11 de julio de 1971

Este curso es un analisis del proceso de elaboracion del marxismo hecho de manera que
responda a la necesidad de esta escuela de cuadros. Por eso hemos concentrado en dar
aspectos generales de la historia del marxismo, y su aplicacién concreta que es la funcion del
proletariado, su capacidad inagotable y su voluntad historica para construir el Estado obrero.
Por eso insistimos: se puede tomar el poder sin el partido pero sin el marxismo no se puede
construir el socialismo.

El objetivo central es concentrar los temas que faltan, dar un orden biografico los analisis
histéricos y la importancia que tienen para aplicar hoy. La historia del marxismo es
fundamentalmente concentrarse en la elaboracion del método de interpretacion del proceso de
la historia y de la naturaleza, para comprender como intervenir y crear los érganos necesarios
para esa tarea. Hay que considerar también que en la historia de la lucha de clases y en la que
va a venir es fundamental al mismo tiempo que como interpretar el proceso, qué drganos
crear. Hay que tener la paciencia historica, la comprension historica de saber esperar y
desenvolver los 6rganos para las etapas historicas que vendran.

Esperar no significa pasividad, permanecer quieto, sin accion, sino comprender que debe
llegar la armonizacion del proceso que permite la integracion o combinacion de factores que
determinan el progreso. Por ejemplo, Marx esperaba la revolucion proletaria mucho antes y
los bolcheviques también. Pero ni Marx, ni los bolcheviques, ni el trotskismo, se desanimaron
o dudaron de la justeza, de la legitimidad histdrica del programa y la politica, sea en la
Primera, la Tercera o la Cuarta Internacional.

Marx creo el método de interpretacion, la aplicacion al proceso de la historia del
materialismo dialéctico y el 6rgano para poder aplicarlo. Su preocupacion esencial
siempre fue crear un movimiento comunista. No era un 6rgano mas sino un partido que
nucleaba militantes de diversos origenes con el fin de ordenar, organizar, convencer y explicar
el método para intervenir en la lucha de clases y desenvolver la conviccion, la seguridad, la
confianza y la capacidad tedrica y politica para tomar el poder.

Nunca el partido revolucionario, ni antes ni ahora, ni en lo que resta del sistema capitalista,
incluye la mayoria de la poblacion. Siempre sera una pequefia minoria. Su composicion
proletaria es muy pequefia, la gran mayoria es pequefioburguesa e intelectual. El proletariado
es inferior en nimero al resto de los componentes del Partido comunista. En la época de Marx
eran todavia mucho mas diferenciadas las bases sociales que integraban el Partido comunista.

Los principios que determinan el proceso de la historia son econdmicos, sociales y su reflejo
en la politica. La economia es una necesidad del mundo, de la humanidad. Pero una vez
dominado el proceso de la economia, una vez constatado que la humanidad tiene la capacidad
cientifica, social y técnica para organizar las fuerzas productivas, transformar la naturaleza y
elevar entonces la capacidad de produccion, este problema es mucho mas simple. Pero, en la
época de Marx todavia no estaba constatado. El capitalismo se estaba desenvolviendo, tenia



por delante muchos afios para desarrollarse. Marx se propuso, en pleno auge del desarrollo
capitalista, decir “Ustedes estan muertos, les queda poca vida”. En su época lo tomaban por
un viejo loco, barbudo, Marx los dejaba y decia “ahora van a ver...” y escribio “El Capital”.

Marx organiz6 la conciencia cientifica de la vanguardia intelectual y proletaria a efectos
de crear una corriente en la historia que comprendiera que el desarrollo del sistema capitalista
era un desarrollo circunstancial en la historia. Lo circunstancial puede significar trecientos
afios. No es un proceso estable que tiene derecho o fuerza, o capacidad para permanecer
estable en la historia. Marx mostraba que el capitalismo era un régimen social que engendraba
fuerzas que iban a su vez a aplastar al sistema. Pero, al mismo tiempo, el capitalismo seria
eliminado y la fuerza que haria esta tarea — el proletariado — no podria constituir una nueva
sociedad para ¢l. En la relacion entre produccion, estructura econdmica, estructura de
propiedad y sociedad, tenia que haber una simbiosis por la funcién del proletariado en la
economia.

Habia que crear esta conviccion de que la necesidad de organizar el movimiento comunista no
venia del sentimiento de piedad, de justicia, de conmiseracion o de proteccion a las masas
explotadas, sino que era una necesidad de la historia. El desarrollo de la economia iba a crear
la concentracion, la centralizacion de la produccion, la centralizacion del dominio de las
palancas de la economia y, al mismo tiempo, la concentracion proletaria. A su vez, la
concentracion proletaria desarrollaria en la clase obrera la conciencia historica.

Pero, a diferencia de los otros regimenes de la historia que, para desarrollarse como clase
necesitaban aumentar su poder personal de propiedad, el proletariado que no tiene propiedad
y que es un resultado de la concentracion del desarrollo del sistema capitalista, creaba la
conciencia, la comprension, la conviccion de que para progresar como clase tenia que ir
extinguiendo las razones historicas que le dieron origen, tenia que superar la propiedad
privada. Entonces, organizaba en su cabeza la conciencia comunista de buscar una respuesta
en la historia. No podia hacer un nuevo régimen de propiedad, ser un nuevo propietario.

Habia que dar una respuesta cientifica. El proletariado por su propia actividad, por su papel en
la historia, por las circunstancias de su funcionamiento no podia crear la nocion cientifica del
comunismo. En cambio lo hizo Marx. Marx lo hizo porque asumi¢ la funcion del proletariado,
aun sin estar en la fabrica. Se sumo intelectualmente a vivir, a sentir, este proceso de la
historia que conducia a la eliminacion, a la concentracion de la gran propiedad, de las
finanzas, en formas de estructura monolitica del funcionamiento de la sociedad: economia,
finanzas, distribucion, que eran las bases de la economia.

Los otros tedricos de la historia sean catolicos, anarquistas o idealistas en general, explicaban
esto como un robo. Entonces buscaban dar al proletariado lo que le robaba el patron. Marx le
decia “No es un robo, es un sistema de produccion determinado por el régimen de
propiedad.” El régimen de propiedad no determina forzosamente el sistema de produccion.
Antes era el mismo régimen de propiedad, bajo el feudalismo, pero el sistema de produccion
no era el mismo. Uno era esclavista, otro feudal, otro capitalista. El capitalista, a diferencia de
los otros regimenes, creaba una base social -el proletariado- que, para defender su propia
existencia debia echar abajo ese régimen. A su vez, como su funcién en la economia le



impedia reemplazar al patrdn, tenia que crear una nueva forma de vida. Es de ahi que saca
Marx los principios del comunismo, no de la concepcion idealista del sentimiento de justicia,
como era anteriormente a Marx.

El régimen capitalista creaba la base social, el movimiento obrero que, por necesidad de clase
debia combatir y destruir al sistema capitalista, creando una nueva sociedad. Hacia falta una
interpretacion cientifica. No se podia explicar meramente con la lucha de clases. Era necesario
un andlisis que determinara conscientemente que el proletariado se preparara con organismos
para esta funcion.

Los anarquistas hablaban de la sociedad de los justos, los comunistas de la sociedad de los
iguales. Entonces, habia que quitarle al patron y dérselo a los obreros. Marx decia: “Bien, yo
no estoy contra, le quitamos todo al patrén y se lo damos a los obreros. ;Y después?” Los
anarquistas, con Proudhon y Bakunin a la cabeza, decian: “Hacemos justicia, lo repartimos”.
Y Marx les respondia: “ ;Y cémo funciona el sistema? El sistema funciona por la
acumulacion del capital. Si se le quita al capitalista y se distribuye a los obreros, hay una
mejor distribucion, pero dura un mes y después cesa, porque es un sistema. Entonces hay que
abolir el sistema y el proletariado no puede reemplazar al patron porque su ubicacion en la
economia no le permite hacerlo”.

El proletariado depende de su funcién como clase. Entonces hay que organizar la
conciencia de que al sistema capitalista hay que oponer un régimen superior: el comunismo.
Es una elaboracion cientifica, no es una conclusion humanitaria, igualitaria. Es la preparacion
que surge de la comprobacion del funcionamiento del sistema capitalista que no puede volver
ya al ciclo anterior, en que cambiaba el sistema de produccion, pero se mantenia el mismo
régimen. El sistema de produccion en el esclavismo, el feudalismo y el capitalismo son
diferentes, pero la propiedad es privada.

Para desenvolver la produccion el capitalismo tenia que crear el proletariado. La funcion del
proletariado en la economia era depender de la estructura econdémica porque es un sistema que
concentraba la economia, como ningln otro régimen en la historia. Creaba, entonces, las
condiciones para que el proletariado desarrollara su capacidad de centralizacion colectiva.
Pero habia que explicarlo cientificamente, habia que dar el argumento, habia que crear el
instrumento para poder intervenir: el partido.

Los sindicatos se organizaron mucho antes de la existencia del régimen capitalista. El
sindicato es una prolongacion de las organizaciones corporativas de los burgueses en la época
feudal. No es una continuidad sino una prolongacion. Pierde su caracter original pero
mantiene su significacion como organismo concentrador de masas que lucha contra la
sociedad dirigente. Los gremios en la Edad Media prepararon la organizacion de los
sindicatos. No fueron una creacion instantanea del proletariado en el sistema capitalista. El
proletariado los transformé en organismos de clase pero su tradicion y antecedentes vienen de
la época feudal. El sindicato tenia la funcién de defensa del salario, de la disputa al patron por
el salario. Eso respondia enteramente a la necesidad de la funcion del proletariado.



Habia que crear un instrumento superior al sindicato, sin eliminar su funcion ni separar
las acciones, sino como resultado del desarrollo del sistema capitalista. Habia que organizar el
instrumento del proletariado que permitiera operar sobre el capitalismo y sobre el resto de la
poblacion, mostrar entonces en esa funcion su desenvolvimiento como clase dirigente. Aun
sin haber tomado el poder, habia que mostrar que es la clase dirigente. Al mismo tiempo que
debia y debe todavia obrar en defensa de su condicion de vida, disputandole al capitalista la
distribucion de la renta, en forma de lucha por salario, de mejores condiciones de trabajo, al
mismo tiempo que lleva esta lucha imprescindible porque tiene que defender su condicion de
vida y su existencia, el proletariado prepara la comprension, la resolucion de que esa lucha es
muy limitada. La lucha sindical tiene un nivel el cual no puede sobrepasar y el proletariado
tiene que preparar otra lucha, para atraer, arrastrar y organizar el resto de la poblacion para
echar abajo el sistema capitalista.

Eso no se podia hacer ni por los sindicatos ni por los tedricos benefactores de las masas, como
Saint-Simon, Proudhon. Era necesaria una comprension cientifica de este proceso en el cual
las ideas de organizacion comunistas estaban determinadas por la comprobacion cientifica de
que el sistema capitalista conducia a una concentracion de la produccion de la sociedad,
creaba y desenvolvia el proletariado.

Habia que darle la conciencia, el programa y la politica que demostrara y convenciera a los
intelectuales, a los obreros, a los campesinos de que era una necesidad cientifica y era posible
hacer la construccion del comunismo. Habia que crear los 6rganos para hacerlo. Marx se
dedico a esa tarea. Por eso intervino en las polémicas de su época en todos los problemas
esenciales de la existencia, economia, sindicatos, politica, funcionamiento del sistema
capitalista y todos los problemas de la ciencia, del arte y aun de la técnica.

Antes de Marx otros teoricos escribian, ganados por la situacion de miseria del proletariado.
Intervenian dando normas, preceptos, enmiendas piadosas hacia el proletariado, con un
contenido religioso, o como los anarquistas, buscando distribuir la justicia repartiendo la
riqueza que habia. Entonces se llegaba a la paralizacion del aparato productivo. Los
anarquistas no comprendian el fondo de la existencia del sistema capitalista, que no era una
organizacion del robo sino un sistema de produccion y de cambio.

Habia que escribir y convencer que el desarrollo de la historia, como de la naturaleza, era un
proceso materialista dialéctico. Sin asimilar el proceso de la naturaleza a la sociedad habia
que mostrar que las leyes del desenvolvimiento son idénticas en la naturaleza y en la
sociedad. Estas leyes dependian de un funcionamiento independiente de la lucha de clases,
eran la forma de desenvolvimiento de la naturaleza y de la sociedad. Era el proceso dialectico.

Ser materialista significa concebir la existencia material, efectiva. Los idealistas son los que
niegan la existencia material del mundo o de las relaciones de los seres humanos. Pero los
materialistas que existian antes de Marx eran toda una combinacidn que iba desde
materialistas idealistas a materialistas no dialécticos, que aceptaban la existencia del mundo
material, pero no su funcionamiento dialéctico, no consideraban que era un proceso
dialectico, aceptaban la materia, pero dentro de la materia estaba Dios. Marx demostr6 que era



un proceso materialista y dialéctico. Las fuerzas que determinaban este proceso no eran
exteriores ni a la naturaleza ni a la sociedad.

La preocupacion de Marx estaba determinada por la necesidad de dar al proletariado la
conciencia de este proceso y crear una corriente en la historia, que se convenza de que era
necesaria la accidon consciente organizada de sindicato y partido para echar abajo el sistema
capitalista, y para ir creando las condiciones de la nueva sociedad socialista. En todo proceso
en la naturaleza y en la sociedad no hay cambios repentinos, hay transformaciones. Las
transformaciones se desenvuelven en un proceso en el cual el que domina, el capitalismo,
tiene las manos en la palanca del poder.

El proletariado, que no tiene las manos en la palanca del poder, estd metido en el poder
porque de ¢l depende la produccion. En este proceso de transformacion, el proletariado va
avanzando en el dominio de la sociedad y la burguesia va perdiendo su dominio, sin perder ni
uno ni otro su funcidn especifica en la historia. Lo que aparentemente se expresaba como una
contradiccion, era la forma en que se desenvolvia la realidad. Comprender este proceso era
vital para convencer al proletariado y a los intelectuales que el sistema capitalista se debia y
se podia echar abajo. Habia que comprender su funcionamiento y meterse dentro de dos
temas esenciales: la ley del valor y el caos de la produccion de un sistema que parecia tan
ordenado.

La ley del valor es la que expresa el tiempo socialmente necesario para producir una
mercancia. El capitalismo da un salario por el trabajo y quien determina el salario? Lo que
determina es la necesidad, la cantidad de dinero, de medios de cambio para existir. Pero en la
medida en que se fueron organizando los sindicatos, ya el salario no estaba determinado
especificamente por el tiempo socialmente necesario para la reproduccion del obrero con su
familia, individualmente considerado. Ya no eran el obrero y el patron, sino que era el
sindicato que era la entidad que agrupaba. Y como representante de todas las masas los
obreros encontraban en ¢l un medio superior para luchar contra el patron. Ya entonces no era
meramente la ley del valor determinada en su funcionamiento por el dominio que tenia el
sistema capitalista, sino que los obreros con el sindicato ya pesaban, y sin alterar la ley del
valor, en la concurrencia aumentaban su posibilidad de extraer mas en su beneficio.

Marx tomo este proceso mostrando que habia que mantener tal lucha, pero a su vez uniendo
esto a la lucha por el partido. Siendo el sindicato un representante y defensor de los intereses
inmediatos de las masas en la distribucion de la renta nacional, el partido creara la conviccion
cientifica al proletariado, de que esta lucha sindical tiene un limite que el capitalismo no
puede sobrepasar.

El sistema no puede ponerse una soga al cuello y tirar. Es necesario tener nosotros la soga -
que es el partido- y tener las manos para tirar - que son los 6rganos del proletariado: sindicato
y partido. Habia entonces que crear esas condiciones y demostrar que no era una lucha
determinada por la conmiseracion, por la injusticia, sino que la lucha para eliminar el sistema
capitalista era necesaria para el progreso humano. Y no podia ya sucederle otro sistema de
propiedad privada, porque la concentracion de la produccioén conducia a la posibilidad de



eliminar toda forma de propiedad. La existencia del proletariado que dependia de la
concentracion de la produccion daba la base social para tener esta conviccion.

Marx demostr6 como toda la historia era la historia de la lucha de clases, y que la
organizacion de sentimientos, conciencia, todos los rasgos en que se expresa el ser humano,
eran determinados por la lucha de clases. Marx explica cudl era el principio que determinaba
este proceso, como se desenvolvia este proceso. Marx lo explica aplicando a la lucha de clases
el materialismo dialéctico.

El proceso de la historia es un proceso dialectico, un proceso de nacimientos,
desenvolvimientos, lucha interior, creacion de formas superiores o negacion de ellas. Depende
de los elementos que intervienen. Es un proceso dialectico, pero un proceso material, no
idealista. Independiente de Dios, Iglesias, Santos, la materia existe. El desenvolvimiento de la
materia se hace en forma dialéctica, lo cual significa que hay un proceso de nacimiento,
desenvolvimiento, proceso de lucha interior, creacion de una fase superior, y llega a un
momento en el cual se produce la transformacion.

J. Posadas - 11 de julio de 1971



El marxismo unico interprete de esta época

revolucionaria de la historia
J. Posadas - 3.1.1976

La regeneracion parcial

La necesidad de la regeneracion parcial se va imponiendo. El Estado obrero tiene ya una
estructura aprobada por la historia. Son las masas, la pequefia burguesia, la ciencia y la
técnica que hacen la historia. Eso influencia al Estado obrero y la lucha de las masas. Eso ya
ha sido aceptado como una necesidad insustituible para el progreso de la humanidad. Ya esta
en la consciencia humana que esos son los medios del progreso.

Hay que ver claramente que el capitalismo esta en las ultimas fases de su existencia y por eso
recurre a la guerra atomica. Los Estados obreros estdn en ascenso, extienden su poder, su
influencia, sus relaciones, pero no estan estructurados por medio de la planificacion comun.
Los Estados obreros no ofrecen a la humanidad su potencia, su autoridad integra porque no
funcionan como Estado obrero. No hay ningun Estado obrero, ni aun el soviético, que
funcione como un real Estado obrero.

La economia de los Estados obreros debe planificarse para poder desenvolverse en un
porcentaje doble a lo que es hoy, sin mayores esfuerzos. El Estado obrero tiene esa
superioridad frente al Estado capitalista: el capitalismo no puede planificar la produccion. En
el capitalismo hay un despilfarro de la economia. El Estado obrero debe planificar, entonces
hace una concentracion de la produccion y reduce la perdida y el despilfarro. El capitalismo
hace despilfarro por la existencia de la propiedad privada, por la concurrencia con que se
enfrentan las mercancias y también por la imbecilidad y brutalidad del sistema capitalista que
no crea la consciencia de buscar lo mejor para la humanidad, sino lo mas conveniente para el
capital invertido.

Pero el Estado obrero no puede ejercer su autoridad ante la humanidad con toda su potencia,
porque cada Estado obrero vive en “su” pais. Sigue todavia la lucha de clases en los Estados
obreros, ain en forma muy simple, donde cada Estado obrero le disputa al otro, aun si trata
uno con el otro mejor que lo que se hace en el sistema capitalista, pero no obra de acuerdo a la
necesidad de la centralizacion y planificacion en comun.

La humanidad no tiene una vision de la superioridad global del Estado obrero, ve lo que era
antes y lo que es hoy la Unidn Soviética, y también China, pero no toda la potencia del Estado
obrero soviético o chino. Chinos y Soviéticos no estan haciendo una producciéon en comun,
cuando ésta les costaria el 1% del gasto actual. Podrian reducir una parte enorme del tiempo
dedicado a la produccion y hacer mejor produccion. Podrian unificar y centralizar la ciencia
de todos los Estados obreros. Por el solo hecho de centralizar, se eleva la confianza y la
seguridad en la inteligencia y se rinde 100 veces mads, (si se toma como cotejo el
rendimiento).



Cada Estado obrero tiene direcciones interesadas en el usufructo de “su” pais. Esas
direcciones no representan genuinamente el socialismo. La humanidad tampoco ve qué es el
socialismo. Ve el socialismo con més o menos pluralismo.

(Pero qué es el socialismo? La base esencial del socialismo es la eliminacion de la
concurrencia humana, de toda forma de represion, de persecucion, de opresion a la
humanidad, elevar las relaciones humanas en la forma més completa y mas digna que surge
naturalmente de la eliminacion del interés privado.

Hay que organizar la sociedad para que esto se pueda hacer. La condicion es la intervencion
de toda la poblacioén en la direccion de todos los problemas del pais. Eso es socialismo. Para
hacerlo asi, tienen que intervenir los sindicatos, los obreros, el partido.

La construccion del socialismo y el marxismo — critica del “pluralismo”

El socialismo es una forma de sociedad que elimina las bases de la guerra, de la concurrencia,
de las matanzas, de la lucha de clases. Para organizar esa sociedad tienen que hacerlo los que
estan interesados en ella y la apoyan. Los que no estan interesados y estan por la propiedad
privada no tienen derecho a intervenir, porque aspiran a la guerra, a la concurrencia, a la
disputa, a la opresion que trae la guerra y a la continuacion de la lucha de clases.

En este modo el pluralismo es insensato, no tiene nada que ver con la construccion del
progreso de la historia. En cambio, el pluralismo en el campo de la construccion del
socialismo tiene sentido, porque permite generalizar una serie de ideas, de experiencias en la
marcha que ayudan a la construccion del pensamiento cientifico. Pero el pluralismo de
tendencias politicas, sociales, que son contrapuestas a la necesidad del socialismo, no tiene
derecho y es absurdo.

El pluralismo tiene como Unica vigencia la profusion de opiniones en el movimiento
socialista que busquen la manera mejor, mas conveniente y practica, la menos costosa para el
progreso de la revolucion. Pero eso no requiere disputa ni concurrencia, sino un torneo
intelectual. ;Qué es lo mejor para avanzar hacia el socialismo? Se discuten y se analizan las
experiencias. Ahi no tienen nada que ver las tendencias burguesas porque ellas no tienen
interés en el progreso de la historia, tienen interés en ellas mismas.

Para construir el socialismo no se puede hacer una competicion entre la propiedad privada que
tiene sus armas y posibilidades de usarlas y hacer guerras y el socialismo que elimina guerras
y armas. Los burdcratas no discuten asi porque ellos no representan esta necesidad. No es que
los burdcratas no comprenden, ignoran, cierran los ojos. El punto de partida de ellos es que
tienen una concepcion de propiedad privada, un interés de usufructo, un concepto de capas
dominantes a las cuales otras capas tienen que obedecer.

El comunismo es una integracion de las relaciones humanas. La integracion incluye todo:
sentimientos, economia, trabajo, amor humano. El burdcrata y los dirigentes de los partidos
comunistas no tienen ese sentimiento. Defienden “a los obreros, a la clase explotada”. El
socialismo no es la defensa de la clase explotada, es la construccion del socialismo por la
clase explotada, para liberar a todos los otros.

El socialismo es una necesidad de la historia. El desarrollo de la economia pone como
condicion de su desenvolvimiento la eliminacidn de trabas a la expansion de la productividad
y de la técnica. El régimen de propiedad privada limita estas capacidades y posibilidades



porque se expresa por medio de la concurrencia. El capitalismo ha llevado a la concentracion
de la gran industria y de las finanzas para competir.

Si se elimina el capitalismo, esta concentracion industrial y financiera se centraliza en el
estado y el estado es controlado democraticamente en forma socialista, soviética, para el
desarrollo de la economia. Si no se elimina el capitalismo, éste lleva a una degeneracion de la
humanidad.

Los burdcratas de los Estados obreros y de los partidos comunistas no son expresion de la
dignidad del pensamiento comunista. En principio, la base del pensamiento comunista es la
eliminacion de toda forma de opresion, de posesion y de autoridad. Cuando tiene que ejercer
autoridad, lo hace para impulsar la revolucion y lo expresa en el trato socialista, comunista, en
relaciones fraternales, en el carifio y en el amor fraternal de las relaciones humanas.

Eso eran Lenin, Marx, Engels, Trotsky y los bolcheviques. Ahora, aun los mejores camaradas
comunistas, con buenas ideas y con buenas resoluciones, hablan como un poder que tiene que
ponerse de acuerdo con otro poder. Todos ellos hablan del “patriotismo de partido”, que es
una cosa del siglo pasado. Hoy se elimina toda forma de patriotismo. Hay que hablar de la
dignidad comunista, de la eliminacion del sistema capitalista y de la elevacion de las
relaciones democraticas soviéticas para impulsar la economia y la sociedad. Asi se eliminan
todos los factores que determinan la guerra y la lucha de clases.

La base comunista no tiene la pretension del poder, no tiende a usurpar, a rapifiar, a vivir a
costa de los demads, a usufructuar de la revolucion, sino que tiene ahi un medio para expresar
el sentimiento comunista. Es en esos momentos de revolucion donde las masas expresan su
sentimiento comunista.

Los dirigentes de los partidos comunistas que resisten a la comprension de la historia no lo
hacen porque no saben, sino porque ellos tienen todavia concepciones de propiedad y de
aparato. Por esa concepcion de la historia y, después, por interés politico para impedir que los
presionen, tratan a los jévenes como mufiecos que tienen “preocupaciones de jovenes”. No es
que estan equivocados, que no ven y que no comprenden, sino que la funcion que ejercen y el
interés que defienden crean las condiciones organicas para pensar asi.

Entonces, hay que desarrollar las luchas internas, la democracia, el debate de ideas para ver
que estos dirigentes usufructiian del Estado obrero para beneficio personal o de grupo o de
tendencia. Elleinstein - dirigente del PC Francés, partidario del eurocomunismo y apoyo de
los llamados disidentes de los Estados obreros - o Soljenitsin — el mas importante disidente
de la URSS- son representantes de una de esas corrientes. La gama de estos es amplia, va de
Soljenitsin que se alia al imperialismo yanqui contra el Estado obrero, hasta Elleinstein que
tiene vinculaciones con el Estado obrero. Tienen intereses diferentes, pero todos son
resultados de la existencia y desenvolvimiento de la burocracia.

El socialismo no se construye en base a la casualidad sino con ideas precisas y cientificas. En
56 afios el Estado obrero soviético ha transformado Siberia que, a pesar de 40 grados bajo
cero, es calida y atrae la gente. La base de la calidez es la infinidad de jovenes e ingenieros
que van a vivir a Siberia para construir, para desenvolver la aptitud, la inteligencia, la
cualidad que les dio el Estado obrero. En el régimen capitalista venderian el conocimiento
para tener palacios, autos. En el Estado obrero soviético los obreros dejan un 10% de su
salario para ayudar a la revolucion mundial. No hay ni una protesta, ni una queja.



Estos sinvergiienzas dicen que los Soviéticos tienen campos de concentracion. No hay
campos de concentracion en la URSS | En cambio, los obreros soviéticos estan ayudando a
todo el mundo para liberar a la humanidad del capitalismo. Una sociedad que provoca tal
conducta de la poblacion no puede tener campos de concentracion. No hay campos de
concentracion porque tal sociedad no se apoya en la prepotencia del poder, sino en la
persuasion. La direccion politica es débil, burocratica, puede crear medios prepotentes, pero
dentro del Estado obrero no puede llegar a campos de concentracion, sino no podria ayudar a
Angola.

La superioridad historica del Estado obrero

El Estado obrero soviético ya ha demostrado su derecho historico de servir como ejemplo de
desarrollo. Tiene que hacer correcciones indudables de la direccion politica, pero demostrd
que paso las pruebas de la historia. Stalin fue la prueba mas dificil, mas perniciosa, porque
comprometia politicamente a la vanguardia proletaria mundial y la humanidad en una
desconfianza en la construccion del Estado obrero. La potencia del Estado obrero fue superior
a Stalin.

El capitalismo mundial no fue capaz de destruir al Estado obrero. Si el capitalismo mundial
hubiera tenido fuerzas, si hubiera podido eliminar su concurrencia o, alin con la concurrencia,
concentrarse para aplastar al Estado obrero, lo hubiera hecho. Cuando el capitalismo acudi6 a
Hitler para hacerlo, se mostr6é que no tenia la fuerza. A pesar de la debilidad y la ceguera de
Stalin que comprometi6 al Estado obrero, el Estado obrero se mostrd superior al sistema
capitalista.

La humanidad ya ha visto que la estructura del Estado obrero, la planificacion econdémica y el
proletariado soviético son los que han defendido el progreso de la historia. Si el Estado obrero
hubiera sido destruido por los nazis, la humanidad hubiera regresado a la época peor de la
barbarie. El proletariado soviético y mundial, cada uno en su esfera de accion, imposibilito el
capitalismo concentrarse y destruir al Estado obrero. Este se mostr6 ante los ojos y la
consciencia de la humanidad como el instrumento necesario para el progreso. La direccion del
Estado obrero, de antes y de ahora, no es enemiga pero no responde integramente a esa
necesidad.

Stalin no pudo vencer al Estado obrero. Este Estado obrero era contradictorio, pero tenia la
propiedad estatizada y la base del partido comunista defendia eso. Por eso no fue destruido. Si
el Estado obrero no triunfaba en la guerra contra los nazis hubiera sido una vuelta en la
historia, mas atras atn que la época capitalista. Esto hubiera sido un golpe a la consciencia
humana que hubiera visto una interrupcion del proceso de progreso desde los Griegos hasta
aqui.

El Estado obrero se demostro ser “el Griego” de la época actual, el que resumia el
pensamiento cientifico mas elevado y concentraba la capacidad mas importante de la historia
de la humanidad de esta etapa. Dio las formas de progreso de la humanidad. Todo eso es un
ejemplo de la historia. La vanguardia del proletariado lo ve y lo siente, como la pequeiia
burguesia y los intelectuales. Pero en cambio no ve y no siente como funcionar, como
desenvolver al Estado obrero, cuéles son las experiencias que aplicar. Eso no lo sabe nadie
porque no hay tradicion de vida tedrica y politica en los partidos comunistas.



Los partidos comunistas han pasado de la etapa de Stalin de servilismo ante la burguesia de
cada pais, de la concepcion falsa y erronea del “socialismo en un solo pais” a la etapa actual
de progreso de los Estados obreros. Fue un progreso muy notable, pero sin politica, sin
programa coherente y necesario, con el déficit historico muy brutal y muy grave de la falta de
planificacion comun de los Estados obreros.

Todos estos altivos defensores de la democracia y de la “libertad individual” no se les ocurre
pensar que una de las preocupaciones esenciales para el progreso de la libertad humana es la
centralizacion y la planificacion de los Estado obreros. Eso mostraria a la humanidad que esa
es la via para aumentar en mil por cien la capacidad productiva, aun sin aumentar las fuentes
de produccion. El despilfarro de cada pais que produce y después concurre es una de las
rémoras de la historia que mantiene la division del pensamiento, de la forma de razonar. Esta
concurrencia mantiene el individualismo, el deseo de propiedad de las cosas. La planificacion
de los Estados obreros es un impulso, no solo al progreso de la economia y de las relaciones
humanas, sino de su consecuencia en la mente humana.

El socialismo es una necesidad de la historia

La humanidad, por un periodo de decenas de afios, vivira dependiente de la economia y de la
produccion. Pero después, la humanidad se va a liberar de la dependencia a la produccion para
ella dirigir la economia. Una vez adquirida la centralizacion de la economia, la productividad
sera diez veces mas fuerte, atin con los mismos medios de produccion. Realizar la
planificacion en comun es una de las bases esenciales para el aumento de la produccion. Esto
elimina el despilfarro, aumenta la eficiencia de la produccion porque aumenta sobre todo la
aptitud mental y las relaciones humanas. La mente humana se libera de guerras, de huelgas,
de peleas.

Eso es discutir de socialismo.. No hay lugar para discutir “el pluralismo”. Indudablemente los
comunistas discuten pluralidad, no dirigiéndose al proletariado sino a la burguesia. Permitir
que hablen burgueses en asambleas obreras no es pluralidad, es someterse a la burguesia y
creer en la capacidad del sistema capitalista, es ignorar la importancia del Estado obrero.

El movimiento comunista no ha sido educado en el sentimiento de amor objetivo a la
humanidad. El objetivo de los comunistas no debe ser solamente vivir mejor, producir mejor,
aumentar los salarios, sino eliminar al sistema capitalista. Es cierto que eliminando al sistema
capitalista se va a vivir mejor. Pero, si el objetivo es solamente “vivir mejor”, entonces los
comunistas se adaptan a las condiciones de alianza con los capitalistas, con los paises
capitalistas, con la burguesia, con el patron, buscan alianzas “para vivir mejor”. Una pequena
capa del proletariado y de la pequefia burguesia alcanzaré “vivir mejor”, pero el resto de las
masas vive peor.

En la lucha por el comunismo, no se trata de vivir mejor para unos sino para todos, aun sin
dejar de intervenir en una etapa concreta. Entonces es la concepcion comunista de la lucha
que determina la lucha concreta, y no el interés burocratico o la carrera burocratica.

Hay que discutir todo eso en el movimiento comunista mundial. No es simple ni facil hacerlo,
porque los aparatos se oponen. Pero el proceso va a ir en ascenso como también la necesidad
de la unificacion de los Estados obreros. Si hay guerra o cuando haya guerra, ésta va a
producir una catéstrofe -el charco atdmico- pero también va a impulsar la unificacion. Esa
unificacion no va a ser en beneficio del mas poderoso, de la Union Soviética. Es absurdo



pensar que la Union Soviética es un ogro que se va a tragar a los demas Estados obreros. Los
que creen eso son los burdcratas que temen perder su puesto.

Una sociedad que crea semejante condicion historica de tener un pueblo que da parte de su
salario para apoyar al movimiento revolucionario mundial, sin ninguna exigencia, no puede
desenvolver fuerzas prepotentes de dictadura en nombre de cualquier comunismo. Es absurdo
creer que la sociedad capaz de centralizar y planificar la economia puede hacer al mismo
tiempo una dictadura contra el progreso de la historia.

En los anos de 1934 a 1937, Stalin rompi6 en forma brutal la centralizacion y la planificacion.
La colectivizacion era necesaria pero no en la forma en que la hizo Stalin. El Estado obrero
mostraba que tenia la fuerza para hacer la colectivizacion. Si no la hizo fue porque el equipo
que dominaba era burocratico. Si acudia el proletariado para hacer la colectivizacion iba a ser
eliminado por ¢l. La burocracia hacia la colectivizacion para competir con el capitalismo,
impidiendo la intervencion del proletariado. Por eso la hizo forzosa.

Los principios de la construccion del Estado obrero

Todas estas equivocaciones y falsas posiciones de gran parte de los dirigentes de los partidos
comunistas sobre la construccion y las experiencias del Estado obrero no obedecen a una falta
de preparacion o comprension politica, sino que resultan del hecho que ellos representaban
intereses opuestos a las necesidades de la historia. No todos los dirigentes obraban asi. Otros
cuadros, sin representar intereses opuestos, no tenian nocion y obraban burocraticamente y
desenvolvieron aparatos burocraticos.

Un ejemplo es el proceso posterior a la Segunda Guerra Mundial: los partidos comunistas no
habian previsto ni preparado, ni organizado la transformacion de los paises capitalistas de
Europa como consecuencia de estas circunstancias historicas. La guerra no fue prevista por
los dirigentes comunistas. En 1943 Stalin disolvi6 la Internacional Comunista, es decir que
no se disponia a hacer ningin nuevo Estado obrero. Por las condiciones de la historia las
masas tomaron el poder en toda Europa y el ejército soviético apoy6 ese poder, contra Stalin,
contra la prepotencia militar de los aliados y también de la burocracia.

Hay que prepararse para las proximas etapas y dar un programa de oposicion al sistema
capitalista que se va abajo. No hay que renovarlo sino echarlo abajo. Hay que dar programa 'y
politica de democracia soviética. Las elecciones no son suficientes en un pais capitalista para
ir al poder. No hace falta ser mayoria electoral numérica, hay que ser mayoria politica.

Actualmente, los Soviéticos estan retomando el concepto de “calidad de la cantidad” que
viene del pensamiento cientifico de Marx. El otro concepto fundamental planteado hoy por
los Soviéticos es que “se puede pasar de un estado semi-feudal a medidas socialistas” y que
“la politica interior y exterior de cada pais, los convenios y acuerdos de cualquier Estado
obrero con un Estado capitalista no deben comprometer la lucha de clases”.

Cuando los Soviéticos se lanzan a esta actividad es porque sienten la necesidad de ganar bases
de apoyo en la relacion de fuerzas histdricas y concretas contra el sistema capitalista. Pero
también obran asi para impulsar la lucha en cada partido comunista contra las alas que buscan
usufructuar las fuerzas del partido comunista para conciliar con el régimen capitalista. Si el
partido comunista va al gobierno y toma medidas de estatizaciones, estos sectores harian
como los dirigentes de Checoeslovaquia: estatizar un minimo por lo cual no tienen mas salida



que la estatizacion y buscar de todas maneras coincidir con el capitalismo, mantener lazos con
una capa muy grande de funcionarios y de administradores capitalistas.

Hay que recordar que la Cuarta Internacional Posadista salié en defensa de la Union Soviética
en 1968, cuando el llamado “Verano de Praga”, criticando el método pero no la finalidad.
Los Soviéticos deberian haber intervenido movilizando a la poblacion, haciendo asambleas,
reuniones, discusiones.

En las condiciones actuales de crisis total del sistema capitalista la desocupacion va en
aumento. El capitalismo muestra que no tiene salida. Estan todos los sintomas de su
decrepitud : ya traté de movilizar a bandas fascistas en todas partes y fue derrotado, tenia
todas las condiciones para organizar la guerra, el fascismo, bandas de asesinos, intent6 hacer
todo eso y fracaso.

El sistema capitalista se va desahogando en guerras como en el Libano, en Medio Oriente, que
son expresiones de sus tendencias a la guerra, porque no puede hacer la guerra global cuando
quiera, como quiera y donde quiera. Seria ldgico ver que la direccidn comunista aprovecha
esta crisis del capitalismo para sustituirlo, pero no lo hace porque no tiene ni programa ni
politica y porque teme la reaccion capitalista.

La dictadura del proletariado

Hay que intervenir en estas discusiones en el movimiento comunista mundial sobre el pasado
y el presente, no dejar el pasado nebuloso diciendo: “la Internacional Comunista ya no es
necesaria”, “ Stalin ya pas6”, “nunca mas Stalin”, o “hay que dar pluralidad”. Con la
pluralidad dejan lugar a todos los burgueses mientras rompen la cabeza a los izquierdistas.
Eso no es pluralidad, es parcialidad en favor del lado burgués.

Hay que discutir sobre la dictadura del proletariado. Hay que recordar los escritos de Lenin,
de Bukarin en el ABC del comunismo, los textos de Trotsky. La dictadura del proletariado
significa la organizacion del Estado obrero con plena libertad para discutir sobre el progreso
de la historia, que todos den ideas, aunque estén divergentes, pero ideas de progreso.

En cambio, estos pluralistas se entretienen con “libertad en el arte”. ;Qué valor tiene el arte?
“libertad en el pensamiento cientifico”. ;Qué es cientifico? ;Zakharov? El propone hacer una
combinacion entre propiedad estatizada del Estado obrero y el capitalismo. Eso no es nada
progresista. En el Estado obrero no hay lugar a proponer la vuelta al capitalismo. Zakharov y
Soljenitsin llegan a proponer la supresion del Estado obrero. Eso indica lo que era la
burocracia en la URSS.

La dictadura del proletariado es una forma de gobierno que permite hablar a todas las masas
del pais, empezando por los obreros y campesinos, y permite la mas completa libertad de
iniciativas que no vayan contra el desarrollo de la civilizaciéon humana. Es el Estado obrero
que representa la civilizacion humana. Todo lo que sea contra el Estado obrero est4 contra la
civilizacién humana. Por ejemplo, no hay derecho a formar un partido en defensa de la
propiedad privada.

Entonces no se trata de cotejar entre un patrén u otro, sino entre un régimen historico para el
progreso contra un régimen que cre6 la guerra, la lucha de clases, el hambre, la miseria, las
grandes epidemias. La dictadura del proletariado no es una dictadura para defender un interés



de casta o de grupo, sino para desenvolver formas superiores de gobierno en vista del
desarrollo de la civilizacion.

La existencia de armas atdmicas en los Estados obreros es un derecho legitimo. Nosotros
defendemos que el Estado obrero tenga que tener armas atémicas, defendemos que los
obreros de los paises capitalistas estén contra el armamento del sistema capitalista.
Defendemos el Pacto de Varsovia, estamos contra la OTAN, estamos contra el imperialismo y
explicamos abiertamente por qué.

El Estado obrero defiende el interés del progreso y la civilizacion. Si el Estado obrero
planifica la produccion en todo el mundo, elimina los factores de concurrencia, de guerra y
anula la lucha de clases. La existencia del régimen capitalista mantiene en vigencia y en
funcionamiento la guerra y la lucha de clases. Si bien en el Estado obrero sigue la lucha de
clases, lo es en forma atenuada. La forma mas virulenta de la lucha de clases se hace en el
sistema capitalista.

El Estado capitalista debe ser cercenado, hay que suprimir todos los 6rganos capitalistas y
elevar o6rganos de intervencion de las masas. Eso se hizo en un primer momento en Cuba
donde intervenia todo el mundo opinando. Esa es la democracia que es necesaria.

Pero no basta plantear que todo el mundo pueda hablar. No se puede dejar que hable el
capitalista que hace campafia para atacar al Estado obrero, que sabotea a la economia o que
defiende la propiedad privada. En cambio, estamos a favor del desarrollo de toda clase de
tendencias, de opiniones y de juicios para contribuir al desarrollo cientifico de las ideas, de las
experiencias para construir el Estado obrero y el socialismo.

Autogestion / Planificacion centralizada de la economia

Hay que discutir la autogestion. Los comunistas no tienen una posicion precisa. Cuando se
oponen a la autogestion, no es por razones cientificas o por experiencias histdricas, sino
porque se sienten desplazados del poder. Pero no oponen nada que sea superior a la
autogestion, porque ellos mismos no quieren cambiar su concepcion burocratica.

Sin embargo, la discusion sobre la autogestion es necesaria para responder a una corriente
socialista que muestra su desconfianza en la burocracia de los Estados obreros oponiendo la
autogestion a la planificacion. En todo el movimiento socialista de izquierda esta
desenvolviéndose la tendencia a la autogestion. No la defienden, simplemente la enuncian.
Cuando tienen que dar explicaciones teoricas o aplicaciones practicas quedan completamente
en el aire.

La autogestion no permite hacer otra cosa que la autogestion, no genera principios, ni
progresos, es un estancamiento, crea una diferenciacion de intereses. La planificacion permite
la eliminacion de la diferenciacion de intereses. Si subsiste una diferenciacion no es inherente
a la planificacion sino a la direccion politica que adultera la planificacion.

En cambio, la autogestion, con direccion o sin direccion, impone una diferenciacion brutal
entre unos y otros. Es el sistema de autogestion que determina la diferenciacion. La
planificacion no deja lugar a ninguna diferenciacion, sino que permite el desarrollo efectivo
de la produccién y del rendimiento.



Hay partidos comunistas que hacen una revision del marxismo y tienden a eliminar la
concepcion marxista. No lo hacen abierta ni completamente, pero la linea tiende a ese fin. “El
marxismo ya no es tan necesario”. Ellos expresan una corriente que tiene cierta logica, pero
no légica dialéctica. Ellos ven que el capitalismo es débil, que se desorganiza, se desintegra,
entonces creen facil la ida al gobierno sin complicaciones. Representan el poder burocratico
que no quiere complicaciones. Si fueran militantes, estos comunistas verian las
complicaciones, verian que no se puede ir al poder creyendo que todo sera facil, que se va
hacer un acuerdo con la burguesia y que ella lo va a respetar. Es el poder burocratico que crea
interesadamente esa concepcion .

Hay que prever que es necesario ir al poder por la fuerza, defenderlo a la fuerza, planificar,
estatizar y esperar la resistencia del capitalismo. No se pueden eliminar ni la resistencia, ni la
lucha de clases, ni la guerra civil. Nosotros no queremos guerra, ni guerra civil, ni la muerte
de nadie. Si fuera posible ir al socialismo sin que se muera ninguno, incluso burgueses
“buenos”, vamos. Pero la historia no permite prever tal proceso.

Hay una corriente en el movimiento comunista que esta descompuesta, que no puede ser
reganada. Es la que plantea alianzas y acuerdos con el sistema capitalista, no para no caer en
manos de los Soviéticos, sino para impedir caer en manos de la vanguardia proletaria de cada
pais. Estos comunistas hablan de prescindir de Marx, de Engels y de Lenin y cuestionan la
dictadura del proletariado y la necesidad de cambiar el Estado. Son las capas dirigentes de los
partidos comunistas que discuten asi, porque han creado y defienden intereses de usufructo
del Estado obrero.

La vanguardia comunista no piensa asi. La necesidad logica del proceso va a volver a traer la
idea de la dictadura del proletariado. La necesidad de destruir el aparato capitalista va a traer
como consecuencia logica la necesidad de la planificacion de la produccion, y de abolicion de
la propiedad privada. En Francia, por ejemplo, es necesario aplicar sin esperar el programa de
la Unioén Popular. El capitalismo no puede resolver su propia crisis, no hay nada que esperar.

La inflacion — la crisis sin salida del capitalismo — el programa anticapitalista — la
democracia sindical

Todas las inversiones que el capitalismo estd haciendo, van a la gran industria, a las grandes
finanzas, que es ayudarse ellos mismos porque son ellos los que reciben la plata. Estan
buscando reestructurar el funcionamiento del aparato capitalista eliminando y liquidando
pequeiios y medianos sectores del capitalismo. Esto va a crear una base de inflacion tremenda,
por la masa de dinero que se vuelca en la proteccion de empresas. Ese dinero lo van a
absorber para cubrir sus deudas, esconderlo, guardarlo, sacar capitales al exterior y apenas
invertir en la produccion. Esa es la base de lo que llaman “la ley de la inflacion”.

El movimiento comunista debe intervenir dando un programa global. Estd bien defender el
derecho del trabajo. ;Pero como se defiende? Los comunistas y socialistas italianos, belgas,
alemanes, ingleses, dicen “es necesario que el Estado garantice el trabajo”, y se dedican a
proteger la empresa capitalista para que de trabajo. Con todo el esfuerzo y la inversion que
requiere eso, se pueden construir diez Estados obreros. Esa politica lleva a la defensa del
sistema capitalista.

Hay que expropiar las empresas en lugar de protegerlas e invertir para que sigan
funcionando. Es necesario basarse en un programa anticapitalista, acompafiado por



reivindicaciones inmediatas econdmicas, de derechos democraticos. Hay que desarrollar un
programa de oposicion al sistema capitalista, no un programa que diga “el capitalismo tiene
que dar, tiene que poner en pie, tiene que hacer funcionar las fabricas”, que es un llamado a
que el capitalismo resuelva la crisis. El deber del revolucionario no es que el capitalismo
resuelva la crisis, sino resolverla y oponer el programa del movimiento obrero y
revolucionario al programa del capitalismo. Ademas, el capitalismo no puede resolver esto y
va a tratar de extender al maximo los plazos.

Esa tarea central debe ser acompafiada con una agitacién programatica por los derechos
democraticos, por la intervencion de los sindicatos, por elecciones sindicales democraticas en
base a la defensa del interés de los obreros. El derecho democratico de las masas debe
desarrollarse en todos lados. Hay que defender el derecho y la necesidad, en cada sindicato y
en cada fabrica, de 6rganos publicitarios en los cuales escriban y expresan su pensamiento
todas las tendencias, incluyendo a los izquierdistas, que tienen derecho a intervenir aunque
sean pequefios grupos. Hay que desenvolver la democracia sindical, que es el medio de elevar
la confianza de los trabajadores y la base para el frente Uinico. Entonces se desenvuelve la
capacidad, la tendencia a intervenir y se crea la base de entendimiento, de comprension y de
identidad en los objetivos. Hay que llegar a un acuerdo de Frente Unico con un programa
anticapitalista.

J. Posadas - 3 de enero de 1976
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